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1 Einflhrung

1.1 Anlass und Aufgabenstellung

Der vorliegende Pflege- und Managementplan (PMP) stellt eine Kombination aus FFH-
Managementplan und Pflege- und Entwicklungsplan fiir das Werderland in Bremen dar und

erfullt somit insbesondere zwei Aufgabenschwerpunkte.

Nach Artikel 6 (1) der FFH-Richtlinie sind die nétigen ErhaltungsmalRnahmen festzulegen,
die ,gegebenenfalls geeignete, eigens fur die Gebiete aufgestellte oder in andere Entwick-
lungspléne integrierte Bewirtschaftungsplane und geeignete Mal3nhahmen umfassen®. Der
Bedarf zur Aufstellung eines Managementplanes fur das FFH-Gebiet Werderland ergibt sich
u.a. aus den pflege- bzw. nutzungsabh&ngigen Lebensraumtypen und Arten, den Nutzungen
(insb. Landwirtschaft), den verschiedenen Zielvorgaben der Schutzgebiete und Kompensati-
onsmalinahmen sowie ggf. daraus entstehenden naturschutzfachlichen Zielkonflikten sowie
der Verpflichtung zur Sicherung des Gebietes. Aufgrund der flichenmaRigen Uberschnei-
dung besteht dieser Bedarf ebenso fur die Flache des EU-Vogelschutzgebietes ,Werder-

land".

Daruber hinaus besteht fir die innerhalb des Plangebietes gelegenen Kompensationsflachen
eine Verpflichtung zur Aufstellung bzw. Fortschreibung von Pflegepldnen aus den entspre-
chenden Genehmigungen. Fir die Naturschutzgebiete ,Werderland (Teil 1)* und ,Dunger
See” sowie angrenzende Kompensationsflachen liegt ein Pflegeplan (BUND LV BREMEN &
LFB LANDSCHAFTSOKOLOGISCHE FORSCHUNGSSTELLE BREMEN 1999) in der dritten Fortschrei-
bung (BUND LV BREMEN 2003) vor, so dass der vorliegende PMP die vierte Fortschreibung
darstellt. Fur die Kompensationsflache auf dem Sandfeld Mittelsbiren wurde ebenfalls ein
PEP erarbeitet (GFL 1999). Fur die brigen Flachen handelt es sich um einen ,Erst-
Pflegeplan®.

Aufgrund dieser komplexen Funktionsiberlagerungen wurde entschieden, einen sog. ,inte-
grierten Pflege- und Managementplan“ aufzustellen, der die unterschiedlichen Aufgaben
tbernimmt und in zusammenfassender und tbersichtlicher Form die erforderlichen Mal3-

nahmen darstellt.

Die Analyse der Bestandssituation und -entwicklung der Arten und Lebensgemeinschaften
im Werderland erfolgte auf Ebene des IEP-Jahresberichtes 2005 (AG JORDAN OKOLOGIS
2007). Der PMP baut unmittelbar auf den Ergebnissen auf.
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1.2 Vorgehen und Aufbau des Pflege- und Managementp  lans

Die Aufstellung des PMP wurde von einer Lenkungsgruppe der Auftraggeber (Naturschutz-
behorde/SUBVE: Dipl.-Ing. Axel Theilen; haneg: Dipl.-Ing. Carsten Schneider) begleitet. Bei
inhaltlichen Diskussionspunkten trafen Facharbeitsgruppen zusammen, die sich je nach
Thema aus unterschiedlichen Personen der Naturschutzbehérde, der haneg, des BUND und

Gutachtern zusammensetzte.

Wahrend des Aufstellungsprozesses fanden zwei Workshops statt, in denen Ergebnisse ei-
ner ausgewahlten Fachoffentlichkeit vorgestellt und Vorschlage diskutiert wurden. Dies be-
traf einen am 24.04.2007 organisierten Workshop zum Thema ,Leitbild und Entwicklungszie-
le“ und eine Veranstaltung am 28.06.2007 zum Thema ,Landwirtschaft und Wasserwirt-
schaft“. An dem letztgenannten Workshop nahmen neben Vertretern der Fachbehorde, der
haneg, dem BUND als Gebietsbetreuer, der Naturschutzwacht, Gutachtern und dem Deich-

verband auch einzelne Landwirte teil.

Im Folgenden wird eine Ubersicht iiber die Inhalte und den Aufbau des Pflege- und Mana-

gementplanes gegeben.

Nach der Einfihrung (Kapitel 1) erfolgt eine Beschreibung der landschaftsplanerischen und
rechtlichen Grundlagen (Kapitel 2). Die naturrdumlichen Grundlagen und die Nutzungssitua-
tion werden ebenso dargestellt wie die planungsrechtlichen Vorgaben, Eigentumsverhéltnis-
se, Schutzgebietskulisse und Lage der Kompensationsflachen. Das Kapitel endet mit einer

Beschreibung der geplanten Bauvorhaben im bzw. angrenzend an das Planungsgebiet.

Im dritten Kapitel werden die wichtigsten Ergebnisse des IEP-Jahresberichtes (AG JORDAN
OkoLoals 2007) zusammenfassend dargestellt. Dariiber hinaus erfolgen erganzend eine
Bewertung der Biotoptypen im Gesamtraum und die Darstellung wichtiger Bereiche fiir be-

stimmte Tierartengruppen.

Im Kapitel 4 werden die Lebensraumtypen nach Anhang | und Arten der Anhange II, IV und
V der FFH-Richtlinie sowie Arten nach Anhang | der EU-Vogelschutzrichtlinie und weitere
wertgebende Vogelarten beschrieben und — soweit méglich - in ihrem Erhaltungszustand
bewertet. Anforderungen an die Erhaltung und Entwicklung der FFH-Lebensraumtypen so-

wie der ,Anhangsarten” werden abgeleitet.

Der Schutzzweck der Natur- und Landschaftsschutzgebiete sowie durchgefiihrte Pflege- und
Entwicklungsmaf3nahmen in den Schutzgebieten, die nicht im Zusammenhang mit Kompen-
sationserfordernissen stehen, werden im Kapitel 5 beschrieben. Zudem erfolgt eine Uber-
sicht Giber den Zustand der geschiitzten Biotope, die im Verzeichnis der Naturschutzbehdrde
erfasst sind, sowie Hinweise auf weitere Biotope, die die Kriterien nach 8§ 22 a Bremisches

Naturschutzgesetz erflillen.
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Die Ziele der Kompensationsflachen, die durchgefihrten Mal3hahmen sowie der aktuelle Zu-
stand von Flora und Fauna im Bereich der Kompensationsflachen wird — differenziert nach
Eingriffsvorhaben — im Kapitel 6 dargestellt. Es folgt eine Bewertung des Entwicklungszu-
standes und die Ableitung von Folgerungen fir die zukinftige Pflege und Entwicklung auf

Basis verfugbarer Monitoringberichte und Fachdaten.

Im Kapitel 7 werden mdgliche Konflikte und Beeintréachtigungen aufgrund vorhandener Nut-
zungen, genehmigter Projekte und planerisch verfestigter Vorhaben auf die Erhaltungsziele
des FFH- und EU-Vogelschutzgebietes sowie innerfachliche Zielkonflikte des Naturschutzes
aufgezeigt und Losungswege dargestellt. Es folgt die Beschreibung des Leitbildes fiir den
Gesamtraum sowie der Erhaltungs- und Entwicklungsziele fir die Hauptlebensraumtypen in-

klusive raumlicher Schwerpunktsetzungen.

Die Pflege- und Managementmal3nahmen (Kapitel 8) werden differenziert in Ma3nahmen fir
die Sicherung bzw. Wiederherstellung eines ginstigen Erhaltungszustandes der Lebens-
raume und Arten, MaRnahmen die aufgrund von Kompensationszielen oder weiteren
Schutzzielen (NSG, geschutzte Biotope) erforderlich sind sowie weiteren fachlich erforderli-
chen und wiinschenswerten Mal3nahmen. Die fir die Erhaltungsziele der Natura-2000 Ge-
biete notwendigen MalRnahmen werden noch einmal in einem Unterkapitel zusammenfas-
send dargestellt und nach Schutz- bzw. Pflegemaf3nahmen und Wiederherstellungsmalfi-

nahmen differenziert.

In Kapitel 9 wird die Umsetzung der Planung dargestellt. Es erfolgen Hinweise zu Planungs-
und Rechtsinstrumenten (u.a. Schutzgebietsausweisung), zu 6konomischen Instrumenten

(u.a. Kooperationsprogramm Naturschutz) und zu méglichen kommunikativen Umsetzungs-
instrumenten (z.B. Beratung und Offentlichkeitsarbeit). Das Kapitel endet mit Ausfiihrungen
zu einer méglichen Finanzierung der Planungsumsetzung sowie einer Prioritdtensetzung zu

den Umsetzungsinstrumenten.

Im Monitoring-Kapitel (Kap. 10) werden alle in den einzelnen Kompensationsflachen noch
laufenden Erfolgskontrolluntersuchungen, aber auch jene fir das Schutzgebietsmanagement
und die Beobachtung der Erhaltungszustande von Schutzgitern notwendigen Kontrollarbei-
ten in einen sinnvollen Kontext zusammengestellt und in Form einer Aufgabenmatrix aufbe-

reitet.

Der Pflege- und Managementplan endet schlie3lich mit Empfehlungen zur naturvertraglichen
Naherholung (Kap. 11).
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2 Landschaftsplanerische und rechtliche Grundlagen

2.1 Lage und Abgrenzung des Bearbeitungsgebietes

Das Werderland stellt ein Gruinland-Graben-Areal im Nordwesten der Stadtgemeinde Bre-
men dar. Neben dem landwirtschaftlich genutzten Griinland, das von einem Netz aus Gra-
ben und Fleeten durchzogen wird und den grof3ten Flachenanteil einnimmt, finden sich im
Bearbeitungsgebiet zahlreiche, naturnahe Biotope wie Kleingewésser und Seen, Rohrichte,
Sumpfe, Feuchtbrachen, kleinflachige Walder und Sandbiotope. Die Ortschaften Lesumbrok
und Niederburen sowie der Rest von Mittelsbiren mit der Moorlosen Kirche liegen an den

ErschlieBungsachsen am Rand des Gebietes.

Nach Siden und Westen wird das Werderland durch die Weser, im Norden durch die Lesum
und im Osten durch das Betriebsgelande der Arcelor Bremen bzw. den Klécknerrandgraben
begrenzt. Das Bearbeitungsgebiet fur den Pflege- und Managementplan bezieht die unbe-
bauten Flachen am nordlichen Lesumufer ein (ohne die Wasserflachen von Lesum und We-
ser) und umfasst insgesamt 876 ha. Die Lage und Abgrenzung des Gebietes ist in Karte 1

dargestellt.

Karte 2 zeigt die Abgrenzung und Bezeichnung der Teilflachen im Werderland, die den IEP-

Teilflachen entsprechen.

2.2 Planungsrechtliche Vorgaben

Im Folgenden werden fir das Bearbeitungsgebiet die Vorgaben der rAumlichen Gesamtpla-
nung (Flachennutzungs- und Bebauungsplanung), der Landschaftsplanung als Fachplanung

fur den Naturschutz sowie wasserrechtliche Vorgaben aufgefihrt.

Flachennutzungsplan

Fir die Stadtgemeinde Bremen liegt als behdrdenverbindliches Instrument der vorbereiten-
den Bauleitplanung ein Flachennutzungsplan aus dem Jahr 2001 vor (SENATOR FUR BAU UND

UMWELT 2001), der fiir Teilbereiche des Gemeindegebietes bis heute fortgeschrieben wurde.

Der Flachennutzungsplan zeigt im Bearbeitungsgebiet des PMP die Abgrenzung der Natur-
schutzgebiete ,Werderland (Teil 1)* und ,Dunger See“. Fast alle Binnendeichsflachen, mit
Ausnahme von Teilen der Niederbirener Feldmark, sowie die AufRendeichsflachen an der
Weser sind als Flachen fur Manahmen zum Schutz, zur Pflege und zur Entwicklung von
Natur und Landschaft umgrenzt. Gleichzeitig ist der Giberwiegende Teil der binnendeichs ge-
legenen Flachen sowie die AulRendeichsflachen an der Weser und der Bereich am nérdli-

chen Lesumufer als Flache fur die Landwirtschaft dargestellt. Naturbelassene Flachen, d.h.
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i.d.R. ungenutzte Sukzessionsflachen, finden sich laut Darstellung in den Randbereichen des
Okopfades, im Pferdeweidenpolder, im Nordteil des Hove-Polders, im Ostteil der Ausgleichs-
flache Flugaschedeponie sowie im Bereich der GroRen Brake, um den Vierstiickenteich und

sudlich des Angelteiches am Vierstiickensiel.

Der Schonebecker Sand, die Waldentwicklungsflache und Teile des Sandsplilfeldes sind als
Flachen mit besonderer landschaftspflegerischer Bedeutung dargestellt. Als Wasserflachen
sind der Dunger See, der Sportparksee inklusive einer geplanten Westerweiterung (vgl. 2.8)
und die Angelteiche dargestellt. Die Nordspitze des Schdonebecker Sandes inklusive des
Vereinshauses (Wassersportverein) und der Auf3endeichsflachen am stidlichen Lesumufer
sind als Grunflachen dargestellt. Die einzigen Bauflachen stellen laut Flachennutzungsplan

gemischte Bauflachen an der Lesumbroker Landstral3e dar.

Bebauungsplane

Fur verschiedene Teilbereiche des Bearbeitungsgebietes existieren Festsetzungen aus Be-

bauungsplanen. Hierzu zahlen der

* B-Plan 2070 fur den Bremer Industriepark (BIP). Teil 1 des Bebauungsplanes regelt die
stadtebauliche Ordnung und die Ausgleichsmalinahmen innerhalb des Bremer Industrie-
parks. Im Teil 2 des B-Planes sind die Kompensationsmalinahmen im Werderland zeich-

nerisch und textlich festgesetzt.

» B-Plan 1231 A fur den Sportpark Grambke. Geltungsbereich des B-Planes ist ein Gebiet
in Burglesum zwischen Golfpark, Vor den Ahneweigen, Grambker HerrstralRe, Hinterm
Hofe, Mittelsbirener Landstral3e, Deponiekdrper der Stahlwerke Bremen und Bereich
Dunger Stauverbandsgraben. Teile im westlichen Geltungsbereich zahlen zum Bearbei-

tungsgebiet des PMP. Das Bebauungsplanverfahren ist noch nicht abgeschlossen.

» B-Plan 1236 fur Kompensationsmafinahmen im Bereich des Spulfeldes Mittelsbiren fir
die Erweiterung des Gewerbegebietes Niedervieland. Die Kompensationsflachen liegen

vollstdndig im Plangebiet des PMP.

Landschaftsprogramm

Fir das Land Bremen liegt ein Landschaftsprogramm aus dem Jahr 1991 vor (SENATOR FUR
UMWELTSCHUTZ UND STADTENTWICKLUNG 1991). Im Landschaftsprogramm wird als Entwick-
lungsziel fiir die Bremer Wesermarsch — und damit auch fiir das Werderland — der Erhalt
bzw. die Wiederherstellung der weiten, von artenreichen Grében durchzogenen, landwirt-
schaftlich extensiv genutzten Grinlandflachen bei hohen Grundwasserstéanden dargestellt.

Die FlieRgewasser und ihre Randbereiche sollen als vielgestaltige, z.T. tidebeeinflusste Le-
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bensrdume mit Rohrichten, Stllwasserwatten und periodisch Uberflutetem AufRendeichsland,
z.T. mit Auwaldern, erhalten bzw. entwickelt werden. Ehemalige, heute naturnah entwickelte
Sandspiilfelder sind Ersatzstandorte fur den Lebensraum ,Binnendiine* geworden und sollen
erhalten werden. Die Stillgewasser, die im Werderland mit Ausnahme der GrofRen Brake
kunstlichen Ursprungs sind und sich zum Teil naturnah entwickelt haben, sind als Lebens-
raume mit wertvollem Arteninventar zu erhalten bzw. zu entwickeln. Zudem ist der dorfliche

Charakter der Siedlung Niederbiren zu erhalten.

Als Entwicklungsziel fir das Landschaftsbild wird der Erhalt des typischen norddeutschen
Landschaftsbildes mit groRrdumigen, bis auf markante Einzelbaume weitgehend
gehdlzfreien Wiesen- und Weideflachen gefordert. Gleichzeitig sind die z.T. tidebeeinflussten
Gewasser als weitere wichtige, naturgeprégte Landschaftsbildelemente der Niederung zu
erhalten bzw. entwickeln. Die besondere Pragung durch den Baumbestand entlang der Dei-
che und in Hofndhe sowie durch die lang gestreckten dorflichen Siedlungsbereiche ist zu er-

halten.

Landschaftsplan

Fur den Flusslauf der Lesum und seine Uferzonen liegt ein Landschaftsplan (LP) aus dem
Jahr 1984 vor (SENATOR FUR UMWELTSCHUTZ 1984). Dieser wurde insbesondere zur Rege-
lung von Konflikten zwischen Naturschutz und Erholungsnutzung (Wassersport) aufgestellt.
Zur Konfliktldsung wurden im LP gemal 8§ 7 (3) BremNatSchG in der Fassung vom
18.9.1979 Bereiche als ,von baulichen Anlagen freizuhaltende Wasserflache* festgesetzt.

Dies betrifft im PMP-Gebiet fast das gesamte Lesum-Nordufer sowie Abschnitte am Sudufer.

Im Landschaftsplan Lesumufer werden zudem der Schdonebecker Sand, die Ufer- und
Roéhrichtflachen sidlich Knoops-Park sowie der Réhrichtbereich westlich der Burger Briicke

als naturschutzwirdige Flachen bewertet (Vorschlag fur die Abgrenzung von NSG).

Wasserrahmenrichtlinie (WRRL) und wasserrechtliche Vorgaben

Mit der Verdffentlichung im Europaischen Amtsblatt ist die EG-Wasserrahmenrichtlinie

2000/60/EG (WRRL) am 22. Dezember 2000 in Kraft getreten. Zielsetzung der Richtlinie ist
die Erreichung eines guten Gewasserzustandes in allen Gewéassern der EU, d.h. in Oberfla-
chengewassern (Fliisse, Bache, Seen) einschlieBlich der Kiisten- und Ubergangsgewasser

sowie im Grundwasser, innerhalb von 15 Jahren.

Da die FlieRgewasser Weser und Lesum nicht Gegenstand der Bearbeitung des PMP sind
und der Dunger See aufgrund seiner Gro3e (< 50 ha) nicht unter die WRRL fallt, wird an die-

ser Stelle nicht weiter auf die Vorgaben der Richtlinie eingegangen.
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Teile des Planungsgebietes unterliegen wasserrechtlichen Einschrankungen. Das Flussge-
biet der Weser zwischen den Landesschutzdeichen dient in Bremen im Falle einer Sturmflut
als Hochwasseraufnahmeraum. Hierzu zéhlen im PMP-Gebiet die AuRendeichsflachen der
Weser inklusive des Schonebecker Sandes. Die Lesum, welche durch ein Sturmflutsperr-
werk abgesichert ist, verfiigt zwischen den Deichen ebenfalls Gber Hochwasseraufnahme-
raume, um das wahrend des Schliel3zeitraumes der Sperrwerke anfallende Oberwasser
auch bei Hochwasser zwischenzuspeichern. Die Abgrenzungen der Hochwasserabflussge-
biete sowie der Uberschwemmungsgebiete wurden der Gewéasserkarte Bremen entnommen
(WASSERWIRTSCHAFTSAMT BREMEN 1993) und anhand der vom SENATOR FUR UMWELT, BAU,
VERKEHR UND EUROPA (Referat Wasserwirtschaft/Hochwasserschutz) zur Verfugung gestell-

ten Daten aktualisiert dargestellt (s. Karte 4).

2.3 Eigentumsverhaltnisse

Karte 3 gibt eine Ubersicht zur Verteilung der Flurstiicke im privaten und im 6ffentlichen Ei-
gentum. Die Karte basiert auf den aktuellen ALK-Daten der haneg (Stand 12/2008) sowie
dem Shape der Kompensationsflachen, Stand 28.07.2008 . Die folgende Flachenstatistik
(Tab. 1) bezieht sich auf das Bearbeitungsgebiet des PMP.

Tab. 1 Flachenstatistik zu den Eigentumsverhéltnissen im Plangebiet.

GrofRke Stadt Privat Andere
ha ha % ha % ha %
Innerhalb von NSG 275,14 | 242,53| 88 % 32,59 12% | 0,02 -

AulRerhalb von NSG, aber innerhalb 145,08 | 127,92| 88 % 16,85 12%| 0,31 -
von Kompensationsflachen

Auf3erhalb von NSG und auf3erhalb 467,69 | 126,17 | 27 %| 278,66| 60% | 62,86| 13 %
von Kompensationsflachen

Summe 887,91 | 496,62| 56 % | 328,10 37 %| 63,19 7%

2.4 Naturrdumliche Grundlagen und Nutzungen

2.4.1 Naturraum, Geologie und Bodenverhaltnisse

Das Werderland (,Insel im Fluss®) ist Teil des Flussniederungssystems im Bremer Becken
und kennzeichnet den einzigen rechts der Weser befindlichen Teil des insgesamt 9.120 ha
umfassenden Naturraums Bremer Wesermarsch (SENATOR FUR UMWELTSCHUTZ UND STADT-
ENTWICKLUNG 1991). Dieser in seiner Entstehungsgeschichte von Uberschwemmungen und
Sedimentfrachten der Weser gepragte Naturraum setzt sich auch im gstlichen, sudlichen und
westlichen Umfeld des Plangebietes weiter fort, wihrend an dessen Nordrand, d.h. jenseits

der Lesum, die héher liegende Vegesacker Geest ansteht. Andere Naturraume wie die Bre-
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mer Dine oder das niedermoorgeprégte Blockland, figen sich erst in 2-3 km Entfernung

nach Osten hin an das Werderland an.

Der geologische Untergrund setzt sich aus einer tief liegenden, aus ausgewaschenem
Grundmoranenmaterial hervorgegangenen Steinsohle zusammen. Auf dieser lagerten sich
im Wechsel von Saale- und Weichseleiszeit schlie3lich méchtige Wesersande und -kiese ab.
An der Grof3en Dunge im Nordostteil des Werderlandes treten diese Wesersande lokal zuta-
ge. Ansonsten schliel3en holozane Auelehmdecken mit Machtigkeiten zwischen 3,5 und 8,5
Metern den Unterbau der Flussmarsch nach oben ab. Darin eingelagert finden sich bis zu ei-
nen Meter starke Niedermoorlinsen, die aus Versumpfungen und Verlandungen ehemaliger

Altwasserarme hervorgegangen sind.

Bodenkundlich ist das Werderland dem Grof3raum Kiistenmarsch zuzuordnen. Konkret fin-
den sich im Plangebiet Kleibdden, die durch hohe Grundwasserstéande gekennzeichnet bzw.
im Einflussbereich der Gezeiten entstandenen sind. Wie fur nordwestdeutsche Flussmar-
schen typisch sind sie in wechselhafter Weise mit Stau- bzw. verdichteten Dwoghorizonten
ausgestattet. Ausgangsmaterialien sind fluviatile Sedimente, die in den weserfernen Berei-
chen — z.B. im zentralen und nérdlichen Teil des Werderlandes — die geringfiigig tiefer lie-
genden ,Sietland“-Flachen (teilweise tber Niedermoor), in den flussnahen Teilen dagegen
charakteristische ,Hochland“-Flachen hervorbrachten. Mit zunehmender Entfernung zur We-
ser steigen also die Tongehalte und Feuchtigkeitsgrade dieser autochtonen Béden an. Au-
Rendeichs finden sich noch unreife, mit hdheren Kalkgehalten ausgestattete Flussmarschen,
wéhrend z.B. an den Austrittstellen der Wesersande (Grol3e Dunge) Podsol-Gleybdden mit

fein- bis mittelsandigen Substraten vorkommen.

Landschaftlich tragt das Gebiet auch heute noch den Charakter einer ausgedehnten, relief-
armen, offenen und feuchten Flussmarsch. In seiner Oberflachenform gleicht es einer fla-
chen Mulde, deren Rénder durch den schmalen Dinenrticken und die etwas h6her aufge-
schlickten Flussrander gebildet werden und die an den tiefsten Stellen mehr als einen Meter
unter dem mittleren Hochwasserniveau der Weser liegt. Das durch Griinland und G&ben ge-
pragte Landschaftsbild ist hierbei als Resultat einer Jahrhunderte alten landwirtschaftlichen
Bodennutzung anzusehen (HINTEMANN 1988). Anders als im Niedervieland verfugt das Grin-

land im Werderland allerdings nicht tGber ein ausgeprégtes Beet-Grippen-Feinrelief.

Anthropogene Landschaftstiberformungen ergeben sich ansonsten in Bereichen, wo naturli-
che Bodenschichten abgetragen, tiberschittet oder aufgespult wurden. Neben Deichen,
Siedlungsplatzen (z.B. Sandwurt Grof3e Dunge) oder anderen kunstlichen Gelandeerhéhun-
gen (z.B. Nordspitze am Schonebecker Sand; urspriingliches Gelande fir Dunger Friedhof;
Teile des Grambker Sportparks, Aufschuttungs- und Deponieflachen auf dem Stahlwerkege-

lande; s. auch EVERS & VENSKE 2003) kennzeichnet das Sandfeld Mittelsbiiren, ein vor ca.
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80 Jahren mit Wesersanden 3-4 Meter hoch aufgespdlter und zur Gewinnung von Ackerfla-
chen spéter teilweise auch tberschlickter Bereich, einen 6kologisch bedeutsamen Sonder-

standort innerhalb des Flussmarschgebietes.

2.4.2  Hydrologische Situation

Das unter dem Tideeinfluss entstandene und in kleinen Teilen auch heute noch von Weser-
und Lesumhochwéssern gepragte Werderland weist aufgrund der gegebenen Deichlinien
AuRen- wie auch Binnendeichsflachen auf. Erstgenannte sind heute als Uberschwem-
mungsgebiete ausgewiesen und umfassen genau 10 % des Plangebietes (56,2 ha am rech-
ten Weserufer und 33,8 ha beiderseits der Lesum: s. Ubersicht in Karte 4). Je nach Gelan-
deniveau, Vorhandensein von Sommerdeichen oder der Wirkung sonstiger Wasserbauwerke
(Stauanlagen, Uberlaufschwellen usw.) treten Uberschwemmungen in diesen Bereichen sel-
ten bis haufig auf. Im Bereich des Lesum-Vorlandes wird die Haufigkeit von Uberschwem-
mungen zudem durch den Betrieb des Lesumsperrwerkes beeinflusst. Dieses wird abhangig
von der zuflieBenden Oberwassermenge grundsétzlich so rechtzeitig geschlossen, dass die
Wasserstande in der bremischen Wimmeniederung (hier: Pegel Borgfeld) im Sommer 2,40
m U. NN und im Winter 2,70 m 4. NN nicht Ubersteigen. In der Praxis werden am Sperrwerk

nahezu alle Tiden gekappt, die Giber 2,70 m ui. NN auflaufen®.

Binnendeichs wird die Hydrologie im Werderland neben natirlichen Faktoren (Niederschlag,
Tide, Relief etc.) wesentlich von der durch Menschen gesteuerten Wasserhaltung gepréagt.
Gemeint ist das gezielte Zu- und Entwéassern mit Hilfe von Deichen, Sielen, Pumpen etc. so-
wie des Vorfluter- und Grabensystems. Uber die bestehenden Zu- und Entwésserungswege,
die dafiir eingerichteten Wasserbauwerke und die Untergliederung des Werderlandes in
hydrologische Raumeinheiten gibt ebenfalls Karte 4 Aufschluss. Sofern festgelegt sind auf

ihr auch die Winter- und Sommerstauziele vermerkt.

Die Zuwésserung des binnendeichs gelegenen Graben-Griinland-Areals im Werderland er-
folgt aus der Lesum Uber das Grambker-Oslebshauser-Siel (Karte 4, Kennziffer ,x*). Von
dort wird das Wasser westlich vorbei am Westfriedhof (heute Golfplatz) in den
Hauptzuwasserungsgraben des Werderlandes, am Dunger See und an der Grof3en Dunge
vorbei in den Kldcknerrandgraben, dem Hauptzuwésserungsfleet fur das gesamte Griinland-
areal, geleitet. Dessen Pegelstand, der zwischen 0,75 und 0,85 m 0. NN schwankt, ent-
scheidet somit Uber die maximal erreichbaren Einstauhdhen innerhalb der hydraulisch ange-
koppelten Kompensationsflachen. Konkret versorgt der Klocknerrandgraben tber verschie-

dene Stauanlagen folgende Gewasser:

! GemaR Anweisung des Deichverbandes zum Hochwasserdienst Lesumsperrwerk (vom 24.03.2009)
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Mittelfleet (Zuwasserer der Lesumbroker Feldmark mit den Teilgebieten A, B und F),
» Pferdeweidengraben (Zuwésserer der Pferdeweiden im Teilgebiet C),
* Niederburener Verbindungsgraben (Zuwasserer des Hove-Polders im Teilgebiet D2),

* Aukampsgraben, Mehrbreitengraben und Graben hinter der Hove (alles Graben an den
AuRengrenzen der Teilgebiete D1 und D2 bzw. Zuwéasserung der Niederburener Feld-

mark).

Die Entwasserung des zentralen Werderlandes zurick in die Lesum Ubernimmt der
Vierstlckensielgraben bzw. das Vierstiickensiel (Karte 4, Kennziffer ,c“). Im stdlichen Wer-
derland fliel3t das Wasser zunachst tiber den ,Graben hinter der Hove" in den ,Stdlichen
Landweggraben” und dann tiber eine Rohrverbindung unter dem Landweg in den
Vierstiickensielgraben. Im Nordteil des Werderlandes geschieht dies Uber das

Dwaskampsfleet, den Lindemann-Sielgraben und das Mittelfleet.

Das Vierstuckensiel markiert somit die Untergrenze der Stauhaltung in Bezug auf die Was-
serversorgung im Werderland. Alle Flachen, die nicht zur Erreichung bestimmter Kompensa-
tions- oder Naturschutzziele héher eingestaut sind, so zum Beispiel die westliche und nérdli-

che Lesumbroker Feldmark, weisen somit einen Wasserstand von 0,35 bis 0,45 m 4. NN auf.

Die Entwasserung der Siedlungsflachen am Nordrand des Werderlandes erfolgt zunachst
Uber den Abzugsgraben Fredewisch und dessen Verlangerung bis hin zum Lesumbroker
Sielgraben. Von dort wird das Wasser am Nordrand der Naturschutzflachen tber einen neu
gezogenen Abzugsgraben (,Dwaskampfleet®) entlang gefuhrt, in den Lindemann Sielgraben

und schlief3lich in das Mittelfleet unterhalb einer dort eingerichteten Stauanlage geleitet.

Bedingt durch Deichlinien, Polderverwallungen und den Betrieb von Stauanlagen gliedern
sich die Marschflachen im Werderland heute in 14 hydrologische Raumeinheiten mit jeweils
eigener Wasserhaltung, die an Bedurfnisse der Landwirtschaft bzw. des Naturschutzes an-
gepasst sind (s. Karte 4). Die kleinsten Raumeinheiten messen dabei weniger als 10 ha

(z.B. Polder an der Grol3en Brake).

Das auf den Marschflachen festzustellende natirliche Niederschlagsabflussverhalten ist an-
sonsten aufgrund des geringen Landschaftsreliefs und des geringen Versickerungsverhal-

tens (niedrige Boden-kF-Werte) als mafRig bis schlecht zu bezeichnen.

Nachfolgende Kartenausschnitte in Abb. 1 geben eine Detaillbersicht Giber die
Zuwasserungs- und Staubedingungen derjenigen Bereiche, die in Karte 4 maf3stabsbedingt
nicht darstellbar, fir die Wasserhaltung des Werderlandes jedoch von grof3er Bedeutung

sind.
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Abb. 1 Detailausschnitte aus der hydrologischen Ubersichtskarte (Karte 4) mit Hinweisen (iber die
Zu- und Entwasserung sowie vorhandene Stauanlagen.

Grau markierte Kleinbuchstaben = Kennziffern der Wasserbauwerke
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2.4.3  Landwirtschaftliche Nutzung

Im PMP-Gebiet Werderland stehen 54 % der Flache (= 480 ha) unter landwirtschaftlicher
Nutzung, wobei im Anbetracht der bodenbezogenen Ertragspotenziale (s. LFB 1995) und der
gegebenen Feuchtebedingungen ausschlief3lich Grinlandnutzungen vorkommen. Die Art
und Intensitat der Nutzung wird neben standortlichen Faktoren wesentlich durch die Eigen-
tumsverhaltnisse der Flachen (Karte 3, Kap. 2.3) und Nutzungsauflagen auf Naturschutz-
und Kompensationsflachen (Karte 7, Karte 8) beeinflusst. So wirtschaften die Landwirte im
Werderland angesichts des hohen Umfangs an Ausgleichs- und Ersatzmalinahmen vielfach
auf stadtischen Grundstucksflachen. Hierzu gehéren der gesamte Hove-Polder (iberwie-
gend an BUND LV Bremen verpachtet und anschlieRend an Landwirte weiterverpachtet), die
Kompensationsflachen im éstlichen Werderland (Kompensation Flugaschedeponie, Ostlich
Lesumbroker Siegraben) und die drei kleineren Kompensationsflachen fir die Sandsee-
Erweiterung im westlichen Werderland. Vollstandig im stadtischen Eigentum stehen mittler-
weile ebenfalls die am ndrdlichen Lesumufer eingestreuten Wiesenparzellen (geplante Kom-
pensationsmafinahme) und die im Grambker Schnabel noch bewirtschafteten Grunlandfla-
chen (geplante Sportparksee-Erweiterung), wahrend der Polder Lesumbrok und die nordlich
angrenzende Kompensationsflache fur den Sandsee (1. Bauabschnitt) zu ca. 2/3 aus 0Offent-
lichen Eigentumsflachen bestehen. Die tbrigen Grinlandgebiete des Werderlandes, insbe-
sondere in der nordlichen und westlichen Lesumbroker Feldmark, in der NiederbUrener

Feldmark und im Weser-Vorland, weisen grof3tenteils private Nutzflachen auf.

Die Landwirtschaft selbst blickt im Werderland auf eine Jahrhunderte alte und bewegte Ent-
wicklungsgeschichte zurlck. Diese ist von Hochwéssern, Sturmfluten, Weser-Durchbrichen
und zuletzt auch durch Flachenverluste fur Industrie und Weservertiefung (Sandaufspilung)
gepragt. Eine detaillierte Beschreibung wurde von A. THEILEN (LFB 1995) im Rahmen einer
Konfliktanalyse fur das Naturschutzvorhaben im Werderland vorgelegt. Diese Geschichte
sowie die im Vergleich zu produktiven Marschboden geringeren landwirtschaftlichen Ertrags-
potenziale und z.T. auch der allgemeine landwirtschaftliche Strukturwandel haben dazu ge-

fuhrt, dass im Werderland ...
e aktuell nur noch Nebenerwerbsbetriebe existieren;

e aus der Historie heraus noch immer Gemeinschafts-Nutzflachen existieren
(,Brickenweide” in der Niederbiirener Feldmark; Aul3endeichs-Weideflache an der We-

ser);

» Teile des Grinlandes von Landwirten aus dem weiteren Umfeld (Stadtteile Burgdamm,

Wasserhorst, Blockland etc.; in Summe ca. 13 %) bzw. aus dem niedersachsischen Um-
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land (Ritterhude, Schwanewede, Osterholz-Scharmbeck; in Summe ca. 29 %) bewirt-
schaftet werden (siehe Abb. 2);

* schon Ende der 1980er Jahre nur noch sehr geringe Griinland-Grundfutterertrage er-
reicht wurden. Der Messwert lag damals nach Angaben der GfL (1989, zit. in LFB 1995),
bei durchschnittlich 1983 Kilo-Starkeeinheiten (KStE), wobei die ertragsschwécheren
Flachen offenbar ihren Schwerpunkt auf den Feuchtwiesen und -weiden im zentralen
Werderland hatten, wahrend z.B. die sandigen Flachen im Westteil der Lesumbroker
Feldmark hohere Futterqualitaten ermoglichten. Der heute in Megajoule Nettoenergielak-
tation (MJ NEL) darzustellende Futterwert dirfte im Anbetracht der Nutzungsintensitat
bzw. des Standortpotenzials innerhalb des NSG ,Werderland (Teil 1) erfahrungsgemaf
zwischen 10.000 und 25.000, auf3erhalb des NSG bis zu 50.000 MJ NEL/ha/Jahr betra-

gen.

» ein Grofteil der Grinlandnutzung auf Pachtflachen und mit verordneten Nutzungsein-
schrénkungen geschieht, wodurch sich v.a. in nassen Sommern eine Tendenz zur Ver-
nachlassigung der Grunlandbewirtschaftung und -pflege offenbart (besonders ausgepragt

auf Flachen, die von auf3erhalb siedelnden Landwirten zugepachtet sind).

2,6%
28,5% Raum Werderland
Umland Bremen
56,0%
13,0% Umland Niedersachsen

Raumbezug unklar

Abb. 2 Raumbezug der im Werderland wirtschaftenden Landwirte.

Umfang: 466 ha. Datenquelle: Eigene Auswertung auf Basis aktueller Eigentiimer-/
Pachterdaten.

Nach Datenlage der in den letzten Jahren innerhalb der Kompensations- und Naturschutzfla-
chen durchgefihrten Realnutzungskontrollen (s. Karte 5a) tberwiegt im Werderland die rei-
ne Stand- bzw. Umtriebsweidenutzung (50 bis 55 %), wahrend die Mahweidenutzung ca. 20
% und die reine Mahwiesennutzung — hierunter sind zweischirige Wiesen sowie einschurige
Wiesen mit Friih- oder Spatschnitt zusammengefasst — zwischen 25 und 30 % des Grunlan-
des einnehmen. In der Lesumbroker und Niederburener Feldmark auf3erhalb der Kompensa-

tionsflachen, wo eine uneingeschrankte Dingung, Narbenpflege und friihere Bewirtschaftung
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maglich ist, fallt der Mahwiesen- und Mahweidenanteil deutlich héher aus. Gleichwohl finden

sich an den Ortsrandern d.h. in den hofnahen Lagen typische Standweiden.

Da es im Werderland keine Milchviehbetriebe mehr gibt, finden sich auf den Weideflachen in
erster Linie Mutterkuh- und Jungviehherden (Farsen, Jungbullen). Im Einzelfall fallen darun-
ter auch so genannte Robustrinderrassen (Deutsch-Angus, Schottisches Hochland-Rind
etc.). GroRRere Herden mit bis zu 50 Tieren sind vornehmlich auf Umtriebsweiden im Bereich
B (Ostlich Lesumbroker Sielgraben), im Siidteil des Hove-Polders oder z.B. im Griinland an
der Grol3en Brake zu sehen. Die Standweiden im Bereich des Hove- und Lesumbroker Pol-
ders weisen zumeist geringere Besatzdichten auf. Auf den insgesamt 260 ha umfassenden
und bezuglich der landwirtschaftlichen Realnutzung langjéhrig von Mai bis Oktober kontrol-
lierten Flachen grasen in Summe durchschnittlich 185 (maximal 240) Rinder. Etwa 10 bis 15
% des Kompensationsflachen-Griinlandes stellen zudem Pferde-Standweiden (Schwerpunk-
te im Westteil der Lesumbroker Feldmark; bis zu 30 Tiere auf Koppeln), weitere 5 bis 7 %

Umtriebsweiden fur Schafe (bis zu 330 Tiere) dar.

Nahezu alle nordlich des Landweges befindlichen Standweiden weisen haufig am Ende der
Bewirtschaftungsperioden grofRere Weidereste auf, die — wie in der Verordnung zum NSG
~Werderland (Teil 1)* grundsatzlich festgelegt — oftmals nicht oder erst mit starker Verzége-
rung nachgemaht werden (s. Karte 5b ). AuBerst schwach genutzt sind dariiber hinaus die

Weideflachen innerhalb der Kompensationsflache fiir die Flugaschedeponie.

Einen deutlich besseren Pflegezustand ist den Mahweidearealen, die sich z.B. in der S-
Flache (Ausgleich Sandsee 1. BA), S3-Flache (Streuobstweide am Vierstiickenteich) oder im
Hove-Polder befinden, zuzuschreiben. Gleiches gilt fir die charakteristischen Mahwiesenbe-
reiche, die beiderseits des Lindemannsielgrabens, im Bereich Ostlich Lesumbroker
Sielgraben (Westteil), im Westteil des Lesumbroker Polders oder auch im Nordteil des Hove-
Polders ihre Schwerpunkte haben. Letztgenannter Standort wird zur Forderung einer Streu-

wiesenflora und -fauna jahrlich lediglich einmal spat geschnitten.

Neben den genannten Schwerpunkten bestimmter Nutzungstypen finden sich im Werderland
zahlreiche Einzelflachen, die in der Jahresabfolge sehr wechselhaft bewirtschaftet werden
(z.B. Mahweide oder Umtriebsweide mit Nachmahd; Mahwiese oder Mahweide). Auf einigen
im NSG befindlichen Weideflachen lassen sich in den Sommermonaten, d.h. aul3erhalb per
NSG-Verordnung erlassenen Beweidungseinschrankungen, Viehdichten von kurzzeitig bis
zu 10 oder sogar 20 Tiere pro ha feststellen. Umtriebsweiden dieser Art befinden sich z.B. im
Teilgebiet B (Rinder-Umtriebsweiden) oder auf Parzellen im Westteil des NSG (Schaf-
Weiden). Uberschreitungen der zulassigen Frithjahres-Viehdichten lieBen sich in Einzelfallen
ebenfalls beobachten, in der Regel jedoch im Zuge der Schutzgebietsbetreuung kurzfristig

wieder ausraumen.
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Angaben Uber Nutzungstypen aufRerhalb der Kompensations- und Schutzflachen sind man-
gels stichhaltiger Kontrolldaten nicht zu treffen. Gleichwohl l&sst sich festhalten, dass das
Binnendeichsgrinland am Nordrand und im Westteil der Lesumbroker Feldmark sowie im
Niederburener Bereich geringfugig bis deutlich intensiver bewirtschaftet wird und hinsichtlich
des Nutzungszustandes einen deutlich ,aufgerdumteren® Eindruck macht. Dies mag wie be-
reits angesprochen an der insgesamt héheren Arbeitsinvestition der Landwirte (Diingen,
Walzen, mehrfaches Méhen, Pflegeschnitte) und letztlich am héheren wirtschaftlichen Stel-
lenwert der Flachen liegen. Duingemittel (hier: Stallmist) werden im Gegensatz dazu im NSG
~Werderland (Teil 1)* bereits seit Jahren nicht mehr eingebracht, auch wenn dies in einge-

schrankter Form erlaubt ist (s. Kap. 2.5 sowie 8.1.3).

2.4.4  Sonstige Nutzungen

Neben der Landwirtschaft finden sich im Werderland vielféaltige weitere Nutzungen mit eben-
falls langjahriger Tradition oder zumindest einem aktuell hohen Stellenwert. Zu nennen sind

neben der Jagd und Fischerei insbesondere die Erholung- und Freizeitnutzung.

Da das Werderland durch die Weser, Lesum und das Gelande der Stahlwerke vom restli-
chen Stadtgebiet abgetrennt und verkehrsmaliig schlecht erschlossen ist, ist dessen Er-
reichbarkeit trotz der Stadtnahe vergleichsweise schwierig. Mit dem Pkw kann lediglich die
Lesumbroker/Niederbirener Landstral3e, eine fast 10 km lange und an der ,Moorlosen Kir-
che” endende Stichstral3e, genutzt werden. Parkmoglichkeiten sind an dieser Strecke kaum
bzw. nur in sehr begrenztem Umfang vorhanden. Eine zusatzliche Rad- und Fulwegever-
bindung ist von Norden her Uber das Lesumsperrwerk gegeben, wobei hier zu bestimmten
Tageszeiten bei hochgeklappter Briicke kein Passieren mdglich ist. In den Sommermonaten,
d.h. von Mai bis September, verbindet an Wochenendtagen und an einigen Wochentagen
aulerdem eine Personenféahre den Schiffsanleger Mittelsbtren mit der Bremer Innenstadt

bzw. Bremerhaven (Weser-Fahrten Bremen-Bremerhaven der Schreiber-Reederei).

Erholungs- und Freizeitnutzung

Resultierend aus der schlechten Verkehrsanbindung stammt die Mehrzahl der Besucher ent-
sprechend einer Untersuchung (OkoLoGIs 1995) aus den angrenzenden Siedlungsbereichen
(Vegesack, Sankt Magnus, Grohn, Grambke, Lesum, Burglesum). Diese nutzen das Gebiet
vorzugsweise bei Wochenendbesuchen bzw. kurzen Erholungsaufenthalten fur Tatigkeiten
wie Radfahren, Inline-Skating, Jogging, Spaziergdnge oder Naturbeobachtungen. Die
Deichwege entlang der Weser- und Lesumufer — zum Teil als Elemente des ,Griinen Rings*
um Bremen ausgewiesen — bieten dafir attraktive Mdglichkeiten. Demgegeniiber ist das
zentrale Werderland lediglich fur Spaziergénger in Nord-Sid-Richtung Gber einen unbefes-

tigten Weg (,Okopfad*) erschlossen. Begiinstigt durch die MaRnahmen des BUND Bremen

AG Jordan « Okologis 15



Pflege- und Managementplan Werderland 2009 Kapitel 2 — Grundlagen

und der Bremer Naturschutzbehorde zur Ausgestaltung eines Naturerlebnisraumes (insge-
samt 12 Informationstafeln zur Tier-, Pflanzenwelt und Lebensraumausstattung; zwei Natur-
beobachtungspavillons; Broschuren zum Naturschutzgebiet, etc.) hat sich hier in den letzten
zehn Jahren die naturbetonte Erholung und die Naturbeobachtung etabliert (s. Karte 6).

Ansonsten existieren einige landwirtschaftliche oder private Wege, die der Erholungsnutzung
nicht zur Verfigung stehen.

|
Nt i e Eekemmen - Etoben - Schiien,

sraum Schinebecker Sandl | |

Abb. 3 An den Eingangen des Naturerlebnisraumes Werderland installierte Informationstafel
(links) und Beispiel fur eine Thementafel zum Lebensraum Schénebecker Sand (rechts).

Fotos: R. Jordan

Die Ausuibung des Wassersports hat einen lokalen Schwerpunkt am sudlichen Lesumufer,
wo sich kleinere Bootsreparaturwerften, Wassersportvereine und zahlreiche Bootsliegeplatze
befinden. Die Lesum selbst und auch die Weser fungieren dabei als Wasserwege fur kleine-
re Sportboote. Der grof3e Sandentnahmesee im heutigen Grambker Sportpark hat sowohl fiir
den Kanu- und Segelsport als auch fur Badegéaste eine wichtige Funktion.

Im Sudteil des Werderlandes befinden sich auf der Binnendeichsseite unweit der Moorlosen-
Kirche ein kleinerer Wohnwagen-Campingplatz (maximal 60 Stellplatze) und auf der
AulRendeichsseite in Niederbiren mehrere hochwassergeschitzte, in den letzten Jahren al-
lerdings kaum noch genutzte Wohnwagen-Stellplatze. Am Siidrand des Sandfeldes
Mittelsbiren sowie in der Ortslage von Lesumbrok finden sich dartiber hinaus einzelne Wo-
chenendhéauser.

Nutzungen wie Reiten oder Eislaufen haben innerhalb des Plangebietes eine offenbar sehr
geringe Bedeutung. Informationen liegen diesbeziiglich nicht vor.
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Jagd und Fischerei

GrolRe Teile des Plangebietes unterliegen einer auf zwei Genossenschaften aufgeteilten
Jagdnutzung (Jagdgenossenschaften Biren mit 267 ha und Lesumbrok-Dunge mit 565 ha;
s. Karte 6), wobei die Jagd selbst nur sporadisch und innerhalb der gesetzlich geregelten
Jagdzeiten erfolgt. Ausgelibt wird nach Auskunft der Jagdpachter in erster Linie die Ansitz-
jagd aus dem Hochsitz oder zu ebener Erde (Rehwild, Fiichse, Hasen, Kaninchen, Fasane,
Enten), im Blrener Revier auch die Fallenjagd (Fichse, Marder, Ratten usw.) und in selte-
nen Fallen auch die Gemeinschaftsjagd auf Fuchse. Die Jagd auf Feldhasen wurde in den
letzten Jahren aufgrund ihrer Seltenheit stark eingeschrankt, die auf Rebhihner sogar seit
Jahrzehnten ganzlich ausgesetzt. HegemalRnahmen beschrénken sich im Werderland auf
wenige kleinere Wildflitterungen und einen groReren Hegegebischbereich in der
Lesumbroker Feldmark. Uber jagdliche Aktivitaten in den Revieren an der Lesum (Jagdge-
nossenschaft Lesum), in Grambke (Revier aktuell offenbar mit Lesumbrok-Dunge zusam-
mengelegt) oder im Eigenjagdbezirk auf dem Stahlwerkegelande liegen keine Informationen

Vvor.

Die Fischerei beschrankt sich im Werderland neben der freien, nach Bremischem Fischerei-
gesetz geregelten Stockangel-Fischerei an Weser und Lesum auf die im Gebiet existieren-
den Stillgewasser. Diese wurden von der Stadtgemeinde Bremen bzw. dem Bremischen
Deichverband am rechten Weserufer an Angelvereine verpachtet. Hierzu zahlen die Angel-
teiche an der Grof3en Brake (Bremer Sportfischerverein e.V. SFV), der Vierstlickenteich, der
Tietjens-Teich am Vierstuckensielgraben und die Teiche westlich des NSG ,Dunger See* (al-
le SAV Vegesack e.V.). Mit Ausnahme der Teiche westlich des Dunger Sees finden sich an
allen Angelgewéssern breitere, beruhigte Uferzonen, die von Anglern gemal3 der mit der
bremischen Umweltbehtrde bzw. dem Deichverband getroffenen Vereinbarungen aus Griin-
den des Naturschutzes nicht betreten werden. Dies betrifft das gesamte Ostufer der Teiche
an der Grol3en Brake, das Ostufer des Vierstiickenteiches und der Siidwestteil des Tietjens-

Teiches.

Obwonhl untersagt wird dartiber hinaus auch an Fleetgewéssern (z.B. Mittelfleet) geangelt.

2.5 Schutzgebiete

Aufgrund der naturschutzfachlichen Bedeutung und Schutzwirdigkeit des Gebietes uberla-
gern sich im Werderland verschiedene Schutzgebietskategorien. Karte 7 zeigt die Abgren-

zung der folgenden Schutzgebiete:

* Notifiziertes EU-Vogelschutzgebiet Werderland (ca. 862 ha) DE 2817-401
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* Gemeldetes FFH-Gebiet Werderland (ca. 393 ha) DE 2817-301, aufgenommen in die
EU-Liste und verdffentlicht am 07.12.2004

* Mit Verordnung vom 26. September 1996 ausgewiesenes Naturschutzgebiet ,Werder-
land (Teil 1)* (ca. 242 ha)

* Mit Verordnung vom 5. Juni 1990 ausgewiesenes Naturschutzgebiet ,Dunger See* (ca.
33 ha)

* Mit Landschaftsschutzverordnung vom 2. Juli 1968 ausgewiesene Landschaftsschutzge-
biete Werderland / Stdwestliches Lesumufer (ca. 508 ha) und Nordwestliches

Lesumufer / Knoops-Park (ca. 156 ha).

Die FFH-Gebiete Lesum (DE 2818-304; ca. 82 ha) und Weser zwischen Ochtumniederung
und Rekum (DE 2817-370; ca. 447 ha) werden nachrichtlich ebenfalls in der Karte der
Schutzgebiete dargestellt. Beide Gebiete sind jedoch nicht Betrachtungsgegenstand des
PMP Werderland. Fur die Weser und Lesum mit ihren wertgebenden Arten und Lebensraum-

typen wird zurzeit der ,Integrierte Bewirtschaftungsplan Weser" erstellt.

Das EU-Vogelschutzgebiet und das FFH-Gebiet Werderland sind Bestandteil des koharen-
ten Netzes Natura 2000. Grundlage des Netzes von Schutzgebieten in den Mitgliedstaaten
der EU ist die Richtlinie 92/43/EWG aus 1992 uber die Erhaltung der natirlichen Lebens-
raume sowie wildlebenden Tiere und Pflanzen (FFH-Richtlinie). Die FFH-Richtlinie legt fest,
dass das Netz Natura 2000 aus Gebieten gemalR der FFH-Richtlinie (FFH-Gebiete) und der
Richtlinie 79/409/EWG aus dem Jahr 1979 uber die Erhaltung der wildlebenden Vogelarten
(EU-Vogelschutzgebiete) bestehen soll, wobei sich beide Gebietskategorien tiberlagern kon-

nen, was im Werderland der Fall ist.

Schutzzweck des FFH-Gebietes Werderland ist die Sicherung eines ginstigen Erhaltungs-
zustandes der Population des Steinbeil3ers (Cobitis taenia), einer Grabenfischart. Vorkom-
men von Lebensraumtypen gemald Anhang | der Richtlinie waren zum Zeitpunkt des Ge-
bietsvorschlages im Jahr 2000 nicht bekannt. Wertgebende Arten des EU-VSG Werderland
sind entsprechender der Erstmeldung aus dem Jahr 1993 sowie der unveranderten Melde-
bestéatigung aus dem Jahr 2003 die Anhang-I-Arten Rohrweihe (Circus aeruginosus) und
Blaukehlchen (Luscinia svecica) als Brutvogel sowie der Fischadler (Pandion haliaetus) als
Durchzugler. Zudem werden im Standarddatenbogen die Zugvogelarten Grof3er Brachvogel
(Numenius arquata), Rotschenkel (Tringa totanus) und Kiebitz (Vanellus vanellus) als wert-

gebende Brutvogelarten fir das EU-VSG aufgefihrt.

Weitere Angaben zu den wertgebenden Arten und Lebensraumtypen des EU-Vogelschutz-

und FFH-Gebietes sowie die Ableitung der Erhaltungs- und Entwicklungsziele finden sich im
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Kapitel 4. Den Schutzzweck der Natur- und Landschaftsschutzgebiete sowie Angaben zu

den geschitzten Biotopen nach 8§ 22 a Bremisches Naturschutzgesetz enthalt Kapitel 5.

2.6 Kompensationsflachen

Aufgrund verschiedener Eingriffe im Bereich des Ostlich angrenzenden Stahlwerke-
Gelandes, im benachbarten Niedervieland, in den bremischen Hafenrevieren und punktuell
auch in der Niederbirener und Lesumbroker Feldmark wurden im Werderland zahlreiche
MalRnahmen zum Ausgleich und Ersatz verloren gegangener gkologischer Werte und Funk-
tionen realisiert. Aufsummiert umfassen diese Maf3nahmen, die in ihrer Vielfalt auf die Ent-
wicklung bzw. Aufwertung des Grinland-Graben-Komplexes, von Feuchtbrachen, Gewas-
sern, trockenen Sandbiotopen und naturnahen Gehdlzen abzielen, insgesamt ca. 360 ha.
Dies entspricht 41 % des PMP-Gebietes. Hinzuzuzé&hlen sind weitere, linear ausgepragte
KompensationsmaRnahmen wie das Okologische Grabenraumprogramm (ca. 30 km auRer-

halb der 0.g. Kompensationsflachen) und die Pflege von Kopfweidenreihen (ca. 1,1 km).

Tab. 2 benennt die einzelnen Verfahren und beziffert den Umfang der jeweils festgelegten
Ausgleichs- oder ErsatzmafRnahmen. Eine Ubersicht der Lage und Flachenausdehnung der
MaRRnahmen im PMP-Gebiet liefert Karte 8, wobei anzumerken ist, dass mit Ausnahme der
am nordlichen Lesumufer fiir die Umstrukturierung des Uberseehafens bzw. die Hafenbe-
ckenverfillung vorgesehenen Tidebiotope alle Kompensationsvorhaben bereits umgesetzt
sind. Zu den wichtigsten Projekten zahlen in diesem Zusammenhang die zwischen 1998 und
2005 baulich abgeschlossenen Ausgleichsvorhaben fur den Bremer Industriepark und den
Sandentnahmesee, die eine landschaftsokologische Aufwertung v.a. der zentralen Teile des
Werderlandes ermdglichten. Diese Bereiche sowie die am Ostrand des Werderlandes bereits
vor Inkrafttreten der Verordnung zum NSG ,Werderland (Teil 1)* 1996 festgelegte Kompen-
sation fur die swh-Flugaschedeponie nehmen grof3e Teile des genannten Naturschutzgebie-

tes ein (s. Karte 7).

Tab. 2 Umfang der im PMP-Gebiet Werderland umgesetzten bzw. in Planung befindlichen
Kompensationsmal3nahmen fir Bauvorhaben im dstlich angrenzenden Stahlwerkegelénde,
im Uberseehafen und im Niedervieland.

Verfahren (Bauvorhaben) Umfang der Kompensation im PMP-Gebiet Bauliche
Umsetzung

Bremer Industriepark (B-Plan 2070 so- |269,6 ha (Lesumbroker Feldmark; WL-Ostteil; |realisiert
wie wasserrechtliche Planfeststellung) |Polder Hove; Umfeld Gr. Dunge)

Sandentnahmesee (1. BA und 34,6 ha zzgl. ca. 30 km Gréaben (Lesumbroker |realisiert
Erweiterung) Feldmark

Logistikzentrum Niedervieland, 13,7 ha (Sandspiilfeld Mittelsbiren) realisiert
3./5. BA
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Verfahren (Bauvorhaben) Umfang der Kompensation im PMP-Gebiet Bauliche
Umsetzung
Flugaschedeponie Werderland 21,4 ha (WL-Ostteil; Brooke/Brookdiek) realisiert

Erdgasanschlussleitung Kaverne Lesum | 0,3 ha (Angelteich Niederblirener Feldmark) |realisiert

Windpark Mittelsbiren ca. 1.100 m Weidenreihen (Lesumbroker realisiert
Feldmark)

Verzinkungsanlage BREGAL 4,9 ha (Sandspulfeld Mittelsbtiren) realisiert

SchlieBung der Kajenliicke im 1,5 ha (Nordliches Lesumufer) realisiert

Holz-/Fabrikenhafen

Umstrukturierung Uberseehafen / 13,7 ha (Nordliches Lesumufer) in Planung

Verfullung des Hafenbeckens

Abflachung Binnendeichsbéschung ca. 0,5 ha (Lesumbroker/Niederbtrener realisiert

Weserdeich Feldmark)

gesamt ca. 360 ha zzgl. lineare Biotopstrukturen

(ca. 30 km Grében und 1,1 km Kopfweidenreihen)

MalRnahmen groReren Flachenumfangs fligen sich ansonsten auch im Bereich des
Mittelsbirener Sandfeldes (BREGAL-Verfahren und Mal3nahmen fur das Logistikzentrum
Niedervieland) sowie im Lesum-Vorland zusammen. Letztgenanntes Kompensationsvorha-
ben, welches sich an eine bereits abgeschlossene, kleinrdumigere MalRnahme (fur
KajenlickenschlieRung im Holz-/Fabrikenhafen) anschlief3t, ist planerisch abgeschlossen

und steht nach aktuell erfolgter Grundstiicksbeschaffung vor der Umsetzung.

Neben dem Niedervieland stellt das Werderland angesichts des hohen Kompensationsfla-
chenanteils einen der wichtigsten Schwerpunktraume fir Mal3nahmen des Naturschutzes
und der Landschaftspflege in Bremen dar. Insgesamt hat die Planung, Umsetzung und wis-
senschaftliche Begleitung der MaRnahmen dabei in vielfaltiger Weise von den Erfahrungen
auf der gegeniberliegenden Weserseite (Niedervieland, Ochtumniederung) profitiert. Auf na-
turrdumlich identischen Standorten ging es dort in &hnlicher Weise, aber jeweils funf bis zehn
Jahre friher, um die Entwicklung von Feuchtgriinland-, Graben-, Kleingewasser- und Sand-
biotopen. Einzig der Lebensraum Feuchtbrachen hat bezogen auf die Bremer Wesermar-

schen im Werderland seinen hdchsten Stellenwert.

Im Folgenden werden fir die landwirtschaftlichen Flachen die Nutzungsauflagen, die sich
aus den Kompensationsverpflichtungen (Planfeststellungsbeschliisse bzw. verpflichtende
Landschafspflegerische Begleitpldne) ergeben, tabellarisch aufgefiihrt. Unabh&ngig davon
sind in einer separaten Tabellenspalte die per NSG-Verordnung (,Werderland, Teil 1%) gel-

tenden Griunland-Bewirtschaftungsauflagen zusammengestellt.

Da die Verordnung Uber das Naturschutzgebiet ,Werderland (Teil 1)* am 26.09.1996 in Kraft
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getreten ist, werden die Auflagen aus dem PFB BIP und Sandseeerweiterung ,aufgesattelt”,
die NSG-VO bleibt unberihrt. Fur den Teilraum B ergeben sich keine Auflagen fir die land-
wirtschaftliche Nutzung aus dem PFB. Der PFB fir die Flugaschedeponie aus dem Jahr
1992 erfolgte vor dem Erlass der Schutzgebietsverordnung, d. h. die Auflagen aus dem PFB
gehen vor.

Tab. 3 Aus Planfeststellungsbeschliissen zusammengetragene Auflagen zur landwirtschaftlichen

Nutzung in Teilgebieten (Kompensationsflachen) des Werderlandes mit Ergénzung der
Grunland-Bewirtschaftungsauflagen gemafd NSG-Verordnung ,Werderland (Teil 1)

Teilgebiet: PFB PFB PFB PFB PFB PFB Auflagen
A Nordteil D2 F S $2, 84 S3 aus NSG-

Auflagen Verordnung

Keine Malnahmen zur Ent- - - - - - - X

wasserung

Keine Verwendung von Pflan- X X X X X - X

zenschutzmitteln

Keine Diingung mit Gille, Jau- | bis 100 dt X X X X - X

che, Klarschlamm, Fakalien, Mist / ha

Abwassern bei (Mah-)

Weiden

Keine mineralische Duingung X X - X X - X

Einschrankung der Stallmist- - - nicht vom

Dlngung 15.3. bis

1.6.

Kein Griinlandumbruch oder X - X X X - X

Nachsaaten

Walzen, Schleppen, Striegeln, | 15.3.bis | bis1.8. | 15.3.bis | 1.3.bis 1.3. bis - 1.3. bis

Mahen oder organische Din- 15.6. 25.6. 15.6. 15.6. 15.6.

gung nicht erlaubt vom:

Beweidung erlaubt? abdem | nur Nach- ja abdem | abdem1.5 ja ab dem

1.5 weide 1.5 1.5.

Beweidungsauflagen max. 2 - max.2 | max.2 |max.2T./ha|max.2T./ha max. 3

T./ha T./ha T./ha bis 30.6.; T./ha
bis 30.6. bis 30.6. | keine Porti- bis 30.6.
onsweide;
15.9.-15.6.
keine Pfer-
de-/ Schaf-
beweidung
Mahd-Auflagen - - - - - 1-schrige
Mahd ab
1.7. oder 2-
schirige
Mahd (ohne
Zeitlimit)

Sonstiges Nachmahd | Nachmahd| 2m Gra- | Nach- | Nachmahd | Nachmahd | | Nachmahd
vorhande- | vorhande- | benrand | mahd | bei sehr ho- | vorhande- vorhande-
ner Weide-| ner Wei- ohne vorhan- | hen Weide- | ner Weide- | | ner Weide-

reste dereste | Dingung | dener resten reste reste

und Mahd | Weide-
ab 25.6. reste
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2.7 Landwirtschaftsprogramme und Vertragsnaturschut z

In der zurtickliegenden EU-Forderperiode in den Jahren 2000-2006 hat das Land Bremen im
Rahmen des Plans zur Entwicklung des landlichen Raums (EG VO Nr. 1257/1999) im Pro-
grammteil C (Agrarumwelt- und AusgleichsmalRnahmen, Forstwirtschaft) verschiedene For-
derprogramme fiir die Landwirtschaft angeboten. Im Werderland wurde der Programmteil
C.3 in Anspruch genommen. Es handelt sich um Mittel, mit denen eine markt -und standort-
angepasste Landbewirtschaftung (MSL) geférdert wurde. Die FOrderung erfolgte betriebsbe-
zogen und berticksichtigt Obergrenzen bei den Viehdichten (max. 1,4 GVE / ha Hauptfutter-
flache). Fur den Arten- und Biotopschutz relevante Einschrankungen der Griinlandnutzung

waren mit dem Programmteil nicht verbunden.

Die neue Forderperiode begann im Jahr 2007 und lauft bis 2013. Fir die neue Forderperiode
ist auf der Grundlage der EG-Verordnung tber die Férderung der Entwicklung des landlichen
Raums (ELER) die Richtlinie Gber die Gewéhrung von Zahlungen zur naturschutzgerechten
Bewirtschaftung landwirtschaftlich genutzter Flachen in den LAndern Bremen und Nieder-
sachsen (Kooperationsprogramm Naturschutz, KoopNat) erarbeitet worden. Das Kooperati-
onsprogramm gewahrt Zahlungen im Rahmen von Vereinbarungen fir freiwillige Mal3nah-
men zur naturschutzgerechten Bewirtschaftung. Die Bewirtschaftungsvereinbarungen wer-
den jeweils fur finf Jahre getroffen. Die Européische Kommission beteiligt sich aus dem Eu-
ropaischen Landwirtschaftsfond (ELER) an den Zahlungen. Durch die Richtlinie KoopNat
wurde aulRerdem die Vernetzung mit der NAU/BAU (Niedersachsisches und Bremer Agrar-
Umweltprogramm)-Forderung (ebenfalls Bestandteil von PROFIL-Schwerpunkt 2) des Nie-
derséchsischen Ministeriums fur Erndhrung, Landwirtschaft, Verbraucherschutz und Lan-

desentwicklung verbessert.

Kapitel 8.1.1 enthilt eine tabellarische Ubersicht zu den Varianten im Kooperationspro-
gramm Naturschutz (KoopNat) fur das Land Bremen inklusive Bewirtschaftungsauflagen,

zum Programm PROFIL siehe auch 9.4.1.

Den Bewirtschaftern im Werderland wird seit 2007 auf Grundlage dieses Pflegeplanes auf
ausgewahlten Flachen eine Teilnahme an den freiwilligen Programmen angeboten, um be-
stimmte Grinlandtypen zu erhalten oder zu entwickeln bzw. wertvolle Bereiche fiir die
Avifauna zu schiitzen. Tab. 30 in Kapitel 8 gibt eine Ubersicht tiber den Flachenumfang der

angebotenen Vertragsvarianten.

Bis zum Ende des Jahres 2007 wurden von dieser Kulisse von Landwirten insgesamt 9,89

ha Grinland zur Aufnahme in das KoopNat-Programm beantragt (Hanseatische Naturent-

2 Runderlass des Nds. Umweltministeriums vom 02.06.2008
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wicklung GmbH: Bestandskarte vom 22.05.2007). Davon entfielen 4,44 ha auf die Pro-
grammlinie ,Artenreiches Grinland® und 5,45 ha auf das Paket ,Wiesenbriter 2“. Bewilligt
wurden 5,45 ha fir die Variante ,Wiesenbriter 2* (Quelle: shape koopnat_hb_090630). Die
bisher geringe Nachfrage nach den Programmen erklart sich u. a. aus dem Bedarf der

Landwirte im Werderland nach Griunlandflachen, die sie ohne Auflagen nutzen kénnen.

2.8 Geplante Infrastrukturmafl3nahmen

Zurzeit sind, wie in Karte 6 dargestellt, drei Infrastrukturprojekte im bzw. angrenzend an das
Werderland geplant. Vom Verein Sportpark Grambke e.V. gibt es schon seit langerer Zeit
den Wunsch nach einer Erweiterung des Sportparksees in westlicher Richtung, um hier Ru-
derregatten austragen zu kénnen. Zudem plant der BUND in Abstimmung mit der Natur-
schutzbehoérde, dem Ortsamt Burglesum und dem Bauamt Bremen-Nord die Anlage eines
Wanderweges zwischen Dunger See und Moorlosenkirche. Dartiber hinaus wurde durch ei-
ne Anderung des Flachennutzungsplanes im Jahr 2006 die Genehmigungsgrundlage fiir die

Aufstellung von Windenergieanlagen im dstlich angrenzenden Industriegebiet geschaffen.

Neben diesen drei Infrastrukturvorhaben ist es geplant, am nérdlichen Lesumufer Kompen-
sationsmafRnahmen im Zusammenhang mit den Eingriffsvorhaben ,Verfiillung Uberseeha-

fen" und ,Umgestaltung Kopfbereich Europahafen” durchzufiihren. Diese Kompensations-

planungen werden ebenfalls in diesem Kapitel aufgefiihrt, da von der Umsetzung der Mal3-
nahmen ggf. Auswirkungen auf die Erhaltungs- und Entwicklungsziele des EU-

Vogelschutzgebietes ,\Werderland” ausgehen kénnen.

Erweiterung des Grambker Sportparksees

Im Flachennutzungsplan (FNP) der Stadtgemeinde Bremen aus dem Jahr 2001 ist ein Be-
reich in Erweiterung des Sportparksees als Wasserflache dargestellt. Beabsichtigt ist hier ei-
ne weitere Sandentnahme, die eine Option auf eine spatere wassersportliche Nutzung als
Ruderregattastrecke beinhaltet. Der Flachennutzungsplan stellt diese optionale Folgenut-
zung allerdings nicht dar. Der Erweiterungsbereich liegt innerhalb des EU-VSG Werderland.
Im Erlauterungsbericht zur 59. Anderung des FNP heiR3t es: ,Die Vertraglichkeit dieser Fol-
genutzungen mit den fir das Gebiet maf3geblichen Erhaltungszielen des Vogelschutzgebie-

tes ist in den anschliel3enden Planverfahren zu prifen®.

Fir den Bereich des Sportparks liegt ein Bebauungsplan-Entwurf vor (1231 A), der Festset-
zungen fur die derzeit hergestellte Seefléache trifft, die Seeerweiterung demnach nicht bein-
haltet. Konkrete Planungen zur Erweiterung der Sandentnahme bestehen zurzeit nicht, d.h.

das Vorhaben befindet sich noch nicht im Verfahren.
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Wanderweg zwischen Dunger See und Moorlosenkirche

Am dstlichen Rand des Werderlandes ist die Anlage eines Wanderweges zwischen Dunger
See und Moorlosenkirche geplant. Der Weg ist ein Element des ,Griinen Netzes" und basiert
auf dem Konzept ,Erlebnisraum Natur” der Naturschutzbehtérde Bremen. Die Wegeverbin-
dung stellt eine Erganzung des bestehenden Wegenetzes dar und ermgglicht einen Rund-
weg im Gebiet, der bisher nur tiber den Okopfad moglich ist, welcher gerade in den Winter-
monaten mit dem Fahrrad schwer zu befahren ist und zudem durch zentrale Bereiche des

Naturschutzgebietes flhrt.

Der geplante Weg dient neben der Funktion als Wanderweg auch der ErschlieRung bisher
nur schwer zuganglicher Feuchtgrunland- und Brachflachen im Ostteil des NSG fur landwirt-
schaftliche Fahrzeuge und Pflegegerate. Grol3e Abschnitte der geplanten Wegeverbindung
bestehen bereits. Zudem gibt es die Idee, einen Aussichtsturm zu errichten, von dem aus
das Werderland mit Weser und Lesum einzusehen ist. Ein Projekt in Kooperation mit den
Stahlwerken Bremen ist angedacht. (BUND LV BREMEN 2005; s. Karte 28).

Die Umsetzung des Wegebaus, der durch die Stiftung Wohnliche Stadt und im Rahmen ei-
nes EFRE-Projektes kofinanziert wird, erfolgt durch ein Bremer Bauunternehmen. Die dkolo-
gische Baubegleitung obliegt dabei dem BUND Bremen (BUND UDG 2007). Mit den Bau-
maflinahmen wurde in 2009 begonnen, in 2010 sollen sie fertig gestellt werden (OLBRICH,

mandl.).

Windkraftanlagen

Im Rahmen der 76. Anderung des Flachennutzungsplanes vom 14.11.2006 wurden im
nordwestlichen und studwestlichen Bereich des Stahlwerkegeléndes im Ortsteil Industrieh&-
fen, d.h. knapp auf3erhalb des PMP-Gebietes, zwei Sonderbauflachen fur Windkraftanlagen
neu ausgewiesen. Die Bauflachen stellen Ergdnzungen bzw. Erweiterungen bestehender
Sonderbauflachen fir Windkraftanlagen dar. Teil A im siidlichen Bereich umfasst 10,6 ha
und ist inzwischen mit zwei Windenergieanlagen bestiickt. Der Teil B im Norden misst eine
Flache von 22,0 ha und wird aktuell als Erweiterung des Windparks Mittelsbiren fir zwei
Windenergieanlagen beplant. In den neu ausgewiesenen Bereichen sind Windkraftanlagen

bis zu einer Gesamth6he von 150 m zulassig.

Zu moglichen Beeintrachtigungen auf die Schutzguter und die Erhaltungsziele des FFH- und

EU-Vogelschutzgebietes s. Kapitel 7.1.1.

Tidebiotope am nordlichen Lesumufer

Als Kompensation fiir die Eingriffe am Uberseehafen und Europahafen sollen am nérdlichen

Lesumufer ein tidebeeinflusstes Gewasser und grof3flachige, iberwiegend flach tiberstaute
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Bereiche entwickelt bzw. baulich hergestellt werden (s. Karte 8 und Kap. 8.6.1). Die Beteili-
gung der Offentlichkeit und Erérterung in diesem Verfahren ist abgeschlossen (HENTSCHEL
miindl.). Zum Zeitpunkt der Umsetzung der MafRnahme kann noch keine Angabe gemacht

werden.
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3 Biotope, Arten und Lebensgemeinschaften

3.1 Charakteristische Gefal3pflanzenarten / Leitarte  n

Der IEP-Jahresbericht (AG JORDAN OKOLOGIS 2007) enthélt eine systematische Auswertung
wichtiger Ergebnisse der Bestandserfassungen von Arten und Lebensgemeinschaften im
Werderland aus den Jahren 2005 und 2006. Dartber hinaus wird — bei ausreichender Daten-
lage — die Entwicklung der Lebensraume und Arten aufgezeigt. Kap. 3.2 fasst wichtige Er-

gebnisse des IEP-Jahresberichtes, nach Lebensrdumen differenziert, zusammen.

Im Folgenden werden ergénzend fir die Lebensrdume Grunland, Gewasser und Niedermoo-
re/ Sumpfe ein bis zwei Pflanzenarten exemplarisch in ihrer Verbreitung, Bestandsentwick-
lung und Indikatorqualitat beschrieben sowie Hinweise zu Schutz-, Pflege- und Entwick-

lungsmalinahmen gegeben.

3.1.1 Leitart der Gewasser/Graben: Krebsschere ( Stratiotes aloides)

Verbreitung, Bestandsentwicklung in Bremen  : Die Krebsschere ist in den grof3en Strom-
télern des nord- und ostdeutschen Tieflandes (u.a. Elbe, Ems, Aller, Weser) verbreitet. Die
Flussniederungen im Bremer Becken gelten als ein Verbreitungsschwerpunkt in Nordwest-
deutschland. In Bremen gab es tber Jahrzehnte z.T. sehr grol3e Bestandsdichten in den

Teilgebieten Hollerland, Niedervieland und Werderland.

Die ehemals grofRen Vorkommen im Niedervieland sind mittlerweile stark zuriickgegangen
und zeigen keine Wiederausbreitungstendenz. Auch die Population im Hollerland brach im
Sommer 2003 in grof3en Teilen zusammen. Zumindest in den grof3en Fleeten sind dort aktu-
ell aber wieder Ausbreitungstendenzen festzustellen. Die Population im Grabensystem des
Werderlandes war zum Zeitpunkt der Erfassung 2005 die grof3te und vitalste im gesamten

Bremer Raum.

Indikatorqualitéat : Die Krebsschere kennzeichnet klare Gewésser mit phosphat- und
sulfatarmem, aber elektrolytreichem Wasser. Da sie nach einer Grundraumung erst nach
mehreren Jahren wieder ihre volle Dominanz erreicht, kénnen sich zahlreiche andere Was-
serpflanzenarten in der Sukzessionsserie vorher etablieren und in Koexistenz mit der Krebs-
schere vorkommen. Insofern ist sie als Leitart einer struktur- und artenreich ausgebildeten
Makrophytenzénose anzusehen, die auch einer artenreichen Wirbellosengemeinschaft Le-

bensraum bietet (Griine Mosaikjungfer, Keilfleck-Libelle u.a.).

In eutrophen Stillgewassern kann die Krebsschere als kennzeichnende Art fir den Lebens-
raumtyp ,Eutrophe Seen mit Vegetation der Magnopotamions oder Hydrocharitions” (3150)

angesehen werden (vgl. Kap. 4.2.1.2).
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Zustand der Population : Im Werderland besiedelt die Krebsschere mit wenigen Ausnah-
men nur Graben und Fleete. Ein groReres Vorkommen in einem Stillgewasser gibt es nur im
so genannten Krebsscherenteich im Nordosten des Gebietes. Dieses Vorkommen erflillt die
Kriterien des LRT 3150.

Bei der Bestandsaufnahme 2005 wurde die Krebsschere an 211 Fundpunkten festgestellt.
Sie war damit die haufigste Rote Liste- und Zielart im UG und besiedelt zusammenh&ngend
das zentrale Werderland von Lesumbrok bis an das Spulfeld bei Niederbiren. Unbesiedelt
ist der Westen des Werderlandes, in dem die Graben zeitweise trocken fallen. Aus dem

Grambker Schnabel liegen keine aktuellen Verbreitungsdaten vor.

Die Krebsschere bildet in windgeschutzter Lage dichte Schwimmdecken, die als eigener Ve-
getations- und Grabentyp (FGM d2) erfasst wurden. Die Lange der Marschgréaben, die dem
Krebsscherentyp zuzuordnen sind, betrugt 2005 ca. 10 km. Im Vergleich mit der Bestands-
aufnahme 1991 zeigt sich ein Rickgang um ca. 3 km Grabenlange. Dieser Unterschied ist
aber mdglicherweise auch methodisch bedingt, so dass vermutlich von einer stabilen Be-

standssituation auszugehen ist.

Gefahrdung und Beeintrdchtigungen : Die Krebsschere ist im Allgemeinen durch eine zu
haufige Grabenunterhaltung sowie durch die Verlandung von Graben gefahrdet. Im Gebiet
des 6kologischen Grabenrdumprogrammes im Werderland ist dieser Faktor allerdings nicht
relevant. Weitere Beeintrachtigungen / Gefahrdungen gehen von Trockenfallereignissen und
einem Durchfrieren der Gewassersohle aus. Stark schwankende Wasserstande kdnnen zu-
dem zu einer Beeintrachtigung von Bestéanden fuhren. Im Winterhalbjahr sinkt die Krebs-
schere auf den Gewdassergrund ab und ist deshalb gegentiber den dann typischen Hoch-
wasserereignissen unempfindlich. In der Vegetationsperiode taucht sie auf und schwebt an
der Wasseroberflache. Da sie mit langen Wurzeln im Gewdassergrund verwurzelt ist, kann sie
nur begrenzt einem Wasserspiegelanstieg folgen. Eine Amplitude von mehr als 50 cm muss
als erheblicher Stress angesehen werden. Wenn mit Flusswasser (Lesum) grof3ere
Sulfatfrachten in das Grabensystem eingeleitet werden, kdnnen im Winterhalbjahr Eisen-

mangel und toxische Ammoniumkonzentrationen auftreten (WEBER 2006).

SchutzmalBnahmen: Bei der Wiederholungskartierung von Grabenprobestrecken zeigt sich,
dass viele Graben Dauerstadien mit Wasserlinsendecken aufweisen, die sich auch nach ei-

ner Grabenrdumung schnell wieder regenerieren. Das deutet auf einen ungeniigenden Aus-
trag von Nahrstoffen bei der Grabenunterhaltung hin. Unter kontinuierlich hoher Nahrstoffbe-
lastungen (v.a. Phosphat) ist die Krebsschere nicht konkurrenzkréftig. Eine Grabenraumung
mit effektivem N&hrstoffaustrag, aber relativ langem Raumintervall (3-7-jahriger Turnus) bie-
tet am ehesten die Chance einer Entwicklung von komplexen Sukzessionsserien mit der

Krebsscherendecke als Entwicklungstyp.
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Die Krebsschere besiedelt ca. 20-150 cm tiefe Gewasser mit einem relativ stabilen Wasser-
stand. Sie ist empfindlich gegen starke Wasserstandsschwankungen, vor allem gegentber
Trockenfallereignissen, da sie tber keinen Verdunstungsschutz verfiigt. Die im Vergleich mit
anderen Teilgebieten bisher relativ hohen Wasserstéande im Polder Hove, insbesondere aber
die dort seit 1997 etablierte 6kologische Grabenrdumung scheinen der Krebsschere forder-
lich zu sein, denn dort hat sich der Bestand gegentuber 1985 sehr ausgebreitet. Hohere
Wasserstande bedeuten auch tiefere Wasserkorper, die Witterungsextreme elastischer

abpuffern kdnnen als kleine Wasserkorper.

Beim Wassermanagement im Werderland sollte durch technische Vorkehrungen die Mog-
lichkeit eines Trockenfallereignisses ausgeschlossen werden. Aber auch das Zuwassern mit
grofRen Wassermengen beim Sielen und die damit verbundenen hohen Stromungsge-

schwindigkeiten kénnen schadlich sein.

Weiterer Untersuchungsbedarf:  Aufféllig ist das Fehlen der Krebsschere in den neu ange-
legten Stillgewassern im Werderland (mit Ausnahme vom Krebsscherenteich). Neben ver-
breitungsbiologischen Barrieren (keine Uberschwemmungen als Ausbreitungsvektoren!)
kann auch die ungunstige physiko-chemische Situation der isolierten Kleingewasser eine
Besiedlung verhindern, weil im Unterschied zu den Graben und Fleeten hier kein Wasser-
austausch stattfindet. Moglicherweise kdnnten gezielte, vergleichende Untersuchungen der
Jahresgange (z.B. von Nahrstoffgehalt, pH, Temperatur, H,S) in Graben und Kleingewéassern

Uber die Bedeutung der physiko-chemischen Faktorenkonstellation Aufschluss geben.

Seit 2007 fuhrt die Hanseatische Naturentwicklung GmbH in Kooperation mit der Natur-
schutzbehdrde, der Hochschule Bremen und dem Bremischen Deichverband am rechten
Weserufer ein von der Deutschen Bundesstiftung Umwelt (DBU) geférdertes Forschungs-
und Kooperationsvorhaben zum Erhalt der Krebsschere durch. In dem Vorhaben wird u.a.
der Frage nach dem Einfluss der chemisch-physikalischen Standortbedingungen in den Gra-
ben auf die Besiedlung mit Krebsscheren nachgegangen. Kleingewasser werden allerdings
nicht vergleichend untersucht. Die Abschlussergebnisse des Forschungsvorhabens werden

im Jahr 2010 vorliegen.

3.1.2 Leitarten des Griunlandes: Kuckucks-Lichtnelke und Sumpf-Platterbse

3.1.2.1 Leitart der Feuchtwiesen: Kuckucks-Lichtnel ke (Silene flos-cuculi)

Verbreitung, Bestandsentwicklung in Bremen: Die Kuckucks-Lichtnelke ist trotz Be-
standsriickgang in Bremen/Niedersachsen nicht geféahrdet. Sie hat in Bremen in Teilen der
Flussmarschen (Niedervieland, Werderland) und im Wimmegebiet (v. a. Wimmeniederung),

und auch in anderen Gebieten z. T. noch grof3e Bestdnde im Feuchtgrinland. Im Wirt-
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schaftsgrinland ist sie allgemein aber in anhaltend starkem Riickgang begriffen. Die Vor-
kommen liegen inzwischen Gberwiegend am Rand der Wirtschaftsflachen an Grabenréndern
und in Wegsaumen. Nachdem in den Borgfelder Wimmewiesen 2001 und 2002 durch
Sommeriberschwemmungen die Grasnarbe ltickig geworden war, konnte die Kuckucks-

Lichtnelke in den Folgejahren ihren Bestand vervielfachen.

Lebensform: Die Kuckucks-Lichtnelke wéchst in wechselfeuchten bis stau- oder sickernas-
sen Wiesen und Weiden auf ndhrstoffreichen Lehm-, Ton- und Sumpfhumusbdden. Sie ist
eine ausdauernde Halbrosettenstaude mit langlebiger Samenbank. Aufgrund der Lebens-
form als Halbrosettenpflanze kann sie nur in einem lichten bis liickigem Bestand ausreichend
Licht bekommen. Sie bliiht von Mai bis Juli und ebenfalls haufig mit einer zweiten Blite im
August bis September und belebt mit der rosafarbenen Blite das Landschaftsbild. Fir Falter
ist sie eine wichtige Nektarpflanze. Ihr Name leitet sich von Schaumzikaden ab (,Kuckucks-

spucke®).

Indikatorqualitéat:  Zeiger fir méRig extensiv genutztes Feuchtgrinland (2-schirig mit 1.
Schnitt ab Mitte Juni, Mahweide- oder sehr extensive Weidenutzung) unterschiedlicher
hydrologischer (wechselfeuchte bis staunass) und trophischer (meso- bis eutroph) Auspra-
gungen. Haufig sind die Vorkommen der Kuckucks-Lichtnelke auf Grabenrdnder beschrankt,
weil dort die Bewirtschaftungsintensitat geringer ist als im Wirtschaftsgriinland. Die Ku-
ckucks-Lichtnelke gilt als Ordnungskennart der Feuchtwiesen (Molinietalia caeruleae) mit
Schwerpunkt im Verband Calthion. Sie tritt aber auch in feuchten Auspragungen von Frisch-

wiesen und -weiden (Arrhenatheretalia) auf.

Zustand der Population : Die Kuckucks-Lichtnelke ist die h&ufigste Zielart des Griinlandes
im Werderland. Die rAumliche Verteilung zeigt eine deutlich héhere Dichte der Funde im
zentralen und 6stlichen Werderland und geringere Fundzahlen in den Bereichen, die nicht
zum NSG gehoren. In den 24 Dauerbeobachtungsflachen innerhalb des NSG, die zwischen
1998 und 2005 untersucht wurden, kommt sie in Uber 50 % der Flachen vor. Hier hat sie in
keiner Flache zugenommen, sondern Uberwiegend an Deckung verloren. Ihr Riickgang
koénnte als Reaktion auf die Pflegevernachlassigung des Griinlandes gewertet werden. Mog-
licherweise entwickeln sich die Lichtverhaltnisse am Boden fir ihre Wuchsform als Halbro-

settenpflanze so ungiinstig, dass sie mit einem Bestandsriickgang reagiert.

Gefahrdung: Die Hauptgefahrdung liegt in der Intensivierung der Griinlandnutzung. In Viel-
schnitt-Wiesen zur Silograsgewinnung oder Portionsbeweidung mit hoher Trittbelastung ist
sie nicht Uberlebensfahig. Auf der anderen Seite ist sie auch in sehr extensiv genutzten
Grunlandbestanden mit hochwtichsigen Seggen oder Rohrichtgrasern oder in Brachen mit
dichter Streuauflage aufgrund ihres limitierten Hohenwachstums nicht in der Lage, ausrei-

chend Licht zu bekommen.
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SchutzmaRhahmen: Die Kuckucks-Lichtnelke ist im Grinland angewiesen auf eine Nutzung
mittlerer Intensitat, die immer wieder glnstige Lichtverhaltnisse in der bodennahen Schicht
herstellt. Als Halbrosette ertragt sie ein- bis zweimal im Jahr den Wiesenschnitt (1. Schnitt ab
Mitte Juni), weil die wichtigsten Assimilationsorgane bodennah wachsen und nicht mit abge-
schnitten werden. Auch eine maRige Beweidungsintensitat toleriert die Kuckucks-Lichtnelke.

Die Dingung darf dementsprechend nur den Nahrstoffentzug ausgleichen.

3.1.2.2 Leitart des Extensivgriinlandes: Sumpf-Platt  erbse (Lathyrus palustris)

Verbreitung, Bestandsentwicklung in Bremen: Die Sumpf-Platterbse ist in Stiddeutsch-
land in den Flusstalern von Donau, Oberrhein und in Norddeutschland an den Unterlaufen
von Ems, Weser, Elbe sowie in Mecklenburg-Vorpommern verbreitet. Der Bremer Raum bil-
det mit der grof3en Verbreitungsdichte in der Wesermarsch und im Hamme-Wimme-Gebiet
ein Vorkommen von bundesweiter Bedeutung (CORDES et al. 2006). Nach HANDKE &
HELLBERG (2001) ist die Bestandsentwicklung nicht sicher einschéatzbar. Vermutlich gibt es
seit langem einen Bestandsriickgang. Die aktuell bekannten Hauptvorkommen liegen aber

inzwischen in Schutzgebieten und sind stabil.

Indikatorqualitat: Die Sumpf-Platterbse hat Hauptvorkommen sowohl im Uferbereich néhr-
stoffreicher Gewasser als auch auf extensiv genutzten Feuchtwiesen. Ihr Lebensraum um-
fasst daher Sumpfdotterblumenwiesen bis zu Grol3seggenrieden, Rohrichten und Stauden-
sumpfen an Gréaben. lhr bevorzugter Standort sind stau-/wechselnasse, periodisch Uberflute-
te, nahrstoffarmere, basenreiche, tonige Sumpfhumusbéden unter sommerwarmen Klimabe-
dingungen. Die Art hat Zeigerwerte, die sie als Halblicht- bis Volllichtpflanze (L8), Feuchte-
und Nassezeiger (F8), Uberschwemmungszeiger und Stickstoffarmut anzeigend (N3) cha-
rakterisieren. Aufgrund der Wuchsform als Liane und Spreizklimmer ist die Sumpf-Platterbse
in der Lage sich auch in hochwiichsigen Bestanden ausreichend Zugang zum Licht zu ver-
schaffen. Uber Rhizomauslaufer verbreitet sie sich im Nahbereich, ist dabei aber trittempfind-

lich und kommt deshalb auf Weiden nur im Rand-/Uferbereich vor.

Die Sumpf-Platterbse kann als kennzeichnend fur den Lebensraumtyp ,Feuchte Hochstau-
denfluren” (6430) angesehen werden, wenn sie am Ufer von Graben oder Flie3gewassern in

Vergesellschaftung mit anderen Uferstauden auftritt.

Als Leitart eignet sich die Sumpf-Platterbse daher nur im sehr extensiv genutzten Nassgrin-

land aufRerhalb des wirtschaftlich produktiven Griinlands.

Zustand der Population: Bei einem Vergleich der Verbreitung der Sumpf-Platterbse 1985
und 2005 zeigt sich eine erstaunliche Verschiebung der Schwerpunktvorkommen im Werder-
land Uber die letzten 20 Jahre (AG JORDAN OKOLOGIS 2007). Wahrend 1985 die Hauptver-
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breitung nordwestlich des Naturschutzgebietes lag, kommt die Art hier aktuell fast nicht mehr
vor, hat aber heute einen neuen Schwerpunkt im nérdlichen Hove-Polder, der 1985 fast
unbesiedelt war. Die Gesamtzahl der Fundpunkte ist von 43 auf 33 zurtiickgegangen. Die
raumliche Verschiebung in den Vorkommen zeigt, dass sich die Pflanze offenbar auch tber
mittlere Distanzen gut generativ ausbreiten kann, obwohl Uberschwemmungen als Verbrei-

tungsvektoren im Werderland keine Rolle spielen.

Die Zunahme im Hove-Polder ist aufgrund der unter Auflagen eingefuihrten extensiven
Streuwiesennutzung mit zwischenzeitlichem Brachfallen gut nachvollziehbar. Férderlich hat
sicher auch die Anhebung der Wasserstande gewirkt. In den Dauerbrachen am Okopfad und
in den Pferdeweiden fehlt die Art hingegen. Vermutlich sind hier die fehlenden episodischen

Bodenverwundungen und die Streuauflage hemmend fiir die Keimung und Etablierung.

Die Vorkommen der Sumpf-Platterbse im Werderland wachsen zwar oft an Grabenrandern,
sind aber i.d.R. mit Grof3seggenriedern ohne héheren Anteil von Hochstauden vergesell-

schaftet und somit nicht Bestandteil von feuchten Hochstaudenfluren des LRT 6430.

Gefahrdung und Beeintrachtigungen : Die Hauptgefdhrdung liegt in einer Intensivierung
der Grinland-/Streuwiesennutzung. Mehr als ein spater Wiesenschnitt nach der Samenreife
ist unvertraglich, weil die Sumpf-Platterbse ihre gesamte oberirdische Biomasse verliert und
nicht mehr regenerieren kann. Unter intensiven Beweidungsformen mit rasiger Grasnarbe
und hoher Trittbelastung ist sie nicht Gberlebensféhig. Als Leguminose ist sie empfindlich

gegeniber N-Dingung.

SchutzmalBnahmen: Wichtig ist die Sicherung hoher Grundwasserstande, der Ausschluss
von (N-) Diingung, eine sehr spate, meistens 1-schirige Mahd (friihestens Mitte Juli), die
auch nicht jedes Jahr stattfinden muss und der Ausschluss von Beweidung (hdchstens
schwache Nachbeweidung), da die Pflanze keinen N&ahrstoff-Speicher im Rhizom anlegt und

daher trittbedingte Verletzungen nicht toleriert.

3.1.3 Leitarten der Stumpfe: Strauf3blttiger Giloweid  erich und Fieberklee

3.1.3.1 Straufblitiger Giloweiderich ( Lysimachia thyrsiflora)

Verbreitung, Bestandsentwicklung in Bremen: Der Strauf3blutige Gilbweiderich tritt in
Bremen in den Niederungen zerstreut bis verbreitet auf, mit groReren Bestdnden v.a. im

Hamme-Wimmegebiet, im Niedervieland und im Werderland (CORDES et al. 2006).

Die Bestandsentwicklung ist nicht sicher zu beurteilen. Der Bestandsrickgang war in der
Vergangenheit auf Entwasserung von Niederungs- und Moorstandorten zurtickzufiihren. Er

ist aber vermutlich abgeschlossen und die Art profitiert zurzeit von Naturschutzmal3nahmen.
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In der Roten Liste Niedersachsen/Bremen wird die Art auf der Vorwarnliste gefuhrt, auf der

RL fur Deutschland ist sie in der Kategorie 3 (gefahrdet) eingestuft.

Indikatorqualitat: Der Strauf3blutige Gilbweiderich kommt auf nassen, zeitweise Uberstau-
ten, eher ndhrstoffarmen, basendrmeren Sumpfhumus- und Torfbéden an besonnten bis
leicht beschatteten Stellen von Bruchwéldern, Graben, Siimpfen, Weidengebiischen und im

Verlandungsbereich von Altwassern, Seen sowie Tumpeln vor.

Pflanzensoziologisch ist er gebunden an das Sumpf-Reitgrasried (Peucedano-
Calamagrostietum canescentis) oder an mesotraphente Ausbildungen des Schilf-R6hrichts
(Phragmition), der Grof3seggenrieder (Magnocaricion), Weiden-Sumpfgebusche (Salicion
cinereae) und Erlen- und Erlen-Birken-Bruchwald-Gesellschaften (Alnion glutinosae) (COR-
DES et al. 2006).

Im Werderland zeigt der Strauf3blutige Gilbweiderich als Zielart zusammen mit Fieberklee
(Menyanthes trifoliata), Sumpfblutauge (Potentilla palustris) und Sumpf-Veilchen (Viola
palustris) vernasste, mesotrophe Standortbedingungen an. Er eignet sich daher besonders
als Indikatorart fir die Teilbereiche im Werderland, fir die eine Wasserstandanhebung ge-
plant oder kirzlich eingeleitet worden ist und fur die eine Aushagerung / Nahrstoffverarmung

angestrebt wird.

Zustand der Population:  In den Untersuchungsjahren 2005 und 2006 war der Straul3blutige
Gilbweiderich die haufigste Rote Liste-/Zielart der Ufer, Rohrichte, Simpfe und Feuchtbra-
chen im Werderland. Verbreitungsschwerpunkt ist das Naturschutzgebiet ,Dunger See*, das
NSG ,Werderland (Teil 1)" erg&nzt um die restlichen Flachen des Polders Lesumbrok und
die Ausgleichsflache Sandsee 1. BA. In der Niederburener Feldmark, dem westlichen Wer-
derland und der ndrdlichen Lesumbroker Feldmark konnten deutlich weniger Vorkommen
festgestellt werden. Gegeniber der Erfassung aus dem Jahr 1985 ist sogar eine Zunahme
um ca. 20 % - vor allem am Dunger See - festzustellen. Die Vorkommen aul3erhalb des NSG
Dunger See liegen aber fast ausschlie3lich an Grabenréandern, weil flachenhafte Stimpfe feh-

len oder aufgrund zu trockener Standorte ruderalisiert sind.

Gefahrdung und Beeintrachtigungen : Aufgrund der langen Entwicklungszeit sind intensive
Formen der Grabenrandpflege und héaufige Gewasserunterhaltung unvertraglich. Trocken-
fallereignisse kdnnen aufgrund des geringen Verdunstungsschutzes nur kurzzeitig toleriert
werden. Nahrstoffeintrag durch Diingung oder Zuwésserung von néhrstoffreichem Flusswas-
ser férdert hoherwiichsige Konkurrenten wie z.B. Wasserschwaden (Gyceria maxima), die

wenig Licht bis zum Boden durchlassen.

SchutzmalBnahmen: Zentrale Bedeutung hat die Sicherung hoher Grundwasserstande in

Verbindung mit der Reduktion von Dingung, bzw. der Vermeidung von N&hrstoffeintrag. Die
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Uferzonen und flachigen Sumpfe bendtigen keine Nutzung bzw. nur sporadische Herbst-
mahd oder Beweidung und ggf. eine schonende Gewasserunterhaltung. Die Anlage von

Flachwasserzonen und Flachufern schafft Voraussetzungen fir die Ausbreitung der Art.

3.1.3.2 Fieberklee (Menyanthes trifoliata)

Verbreitung, Bestandsentwicklung in Bremen: Der Fieberklee tritt im Bremer Raum in
den Niederungen zerstreut und mit gréf3eren Licken im Blockland, der Wimmeniederung,
dem Hollerland, dem westlichen Werderland und westlichem Niedervieland auf. Im Bremer
Umland hat er einen Schwerpunkt in den Moorgebieten und Geestvermoorungen (CORDES et
al. 2006). In Bremen ist die Bestandsentwicklung nicht sicher beurteilbar, aber vermutlich
gibt es einen seit langem anhaltenden Riickgang. In der Roten Liste von Niedersachsen und
Bremen (GARVE 2004) und der Roten Liste fur Deutschland (KORNECK et al. 1996) wird er in

der Kategorie 3 (geféahrdet) eingestuft.

Lebensform: Der Fieberklee wéachst als Verlandungs-Kriechpionier an Land bzw. Gber Was-
ser mit ca. 15 bis 30 cm hohen Blattern und Blitensprossen, die aus einem kriechenden
Wurzelstock aufsteigen. Er Giberwintert mit griinen Blattern. Der Gasaustausch erfolgt tiber
ein Aerenchym im Sténgel, das empfindlich gegenlber Tritt- oder Schnittverletzungen ist.
Deshalb ertragt er nur eine sehr extensive Nutzung, bzw. Grabenunterhaltung. Samen wer-
den Uber Wind oder Wasser verbreitet (HAEUPLER & MUER 2000). Pflanzensoziologisch gilt er
als Differentialart der Niedermoor-Grol3seggenrieder (Magnocaricion) und als Kennart des
Carici (rostratae)-Menyanthetum. Im atlantischen Bereich sind allerdings die beiden
GrofR3seggenverbande, das Magnocaricion auf Niedermoorbdden und das Carcion gracilis

auf Auen-Tonbdden, soziologisch kaum zu trennen (PREISING et al. 1990).

Indikatorqualitéat: Der Fieberklee kommt auf feuchten bis quellnassen, iberschwemmungs-
beeinflussten, nahrstoff- und basenarmeren Niedermoorbdden, an besonnten Gewéasser-
ufern, Graben, Feuchtwiesen, Simpfen und nassen Weidengebtischen vor. Im Werderland
kann der Fieberklee als Zielart zusammen mit dem Strauf3blutigen Gilbweiderich (Lysimachia
thyrsiflora), dem Sumpfblutauge (Potentilla palustris) und Sumpf-Veilchen (Viola palustris)

dauerhaft vernasste, tendenziell eher mesotrophe Standortbedingungen anzeigen.

Zustand der Population: Bei der ersten flachendeckenden Kartierung des Werderlandes im
Jahr 1985 (CORDES et al. 1985) wurde der Fieberklee an 41 Standorten in Graben festge-
stellt. Dabei zeigten sich vier Schwerpunkte: in der Lesumbroker Feldmark in den Graben
sudlich des Lesumsperrwerkes bis zum Landweg, westlich vom Lesumbroker Sielgraben, im
Polder Hove und in der Niederbirener Feldmark. In den Untersuchungsjahren 2005 und
2008 konnten nur noch sechs Vorkommen ermittelt werden, die alle nordlich des Landweges

gelegen sind, mit einem Schwerpunkt in den Grében sidlich des Lesumsperrwerkes. Dabei
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schwanken die Populationsstarken von ca. 20 Sprossen bis tiber 500 (BIOS 2008). Eine
Bindung an Niedermoorstandorte ist nicht erkennbar. Der tiberwiegende Teil wachst in
Schlankseggenriedern unmittelbar am Grabenufer. Der Fieberklee kommt aber auch an be-

weideten und zertretenen Ufern mit Flatter-Binsen-Dominanzbestanden vor.

Gefahrdung und Beeintrachtigungen : Haufige Gewasserunterhaltung ist aufgrund der lan-
gen Entwicklungszeit unvertraglich. Trockenfallereignisse konnen aufgrund des geringen
Verdunstungsschutzes nur kurzzeitig toleriert werden. Bei der Grabenunterhaltung darf das
Profil nicht kastenférmig, steil ausgebaggert werden, weil dann die schmale amphibische
Zone fehlt, in der der Fieberklee wurzeln und sich als Kriechpionier ausbreiten kann. Nahr-
stoffeintrag durch Duingung oder Zuwasserung von nahrstoffreichem Flusswasser fordert
hoherwiichsige Konkurrenten (z. B. Wasserschwaden (Gyceria maxima)), die durch Licht-

konkurrenz den Fieberklee verdradngen kénnen.

SchutzmalBnahmen: Bei der Grabenunterhaltung sollten immer Teilbestande ausgespart
und erhalten bleiben. Vorteilhaft sind nicht unterhaltene, ungenutzte Flachufer oder
Grabenaufweitungen mit ausgeglichenen Wasserstanden, deren Uferzone flach Uberstaut
ist. In Graben mit Fieberkleevorkommen sollte gepruft werden, ob eine Verlandungssukzes-
sion zugelassen werden kann und die Unterhaltung vorerst unterbleibt. In Nachbarschaft zu
Fieberkleevorkommen sollten Sumpfzonen angelegt werden, die flach tUberstaut sind, und

mit Fieberkleerhizomen beimpft werden.

3.2 Zusammenfassung der Ergebnisse des IEP-Jahresbe  richtes 2005

Biotopstruktur

Da sich das Plangebiet des PMP vom IEP-Gebiet Werderland unterschiedet (,Grambker
Schnabel” im Nordostteil des Werderlandes ist tiberwiegend nicht Teil des Plangebietes),
wurden die IEP-Biotoptypendaten noch einmal fir das Plangebiet ausgewertet und in Grafi-
ken dargestellt. Abb. 4 gibt einen Uberblick zur Biotopstruktur im Plangebiet. Vorherrschen-
der Lebensraumtyp ist das Grinland-Graben-Areal. Abb. 5 zeigt wiederum die Differenzie-
rung innerhalb des Grinlandes. Dargestellt ist der prozentuale Anteil der Griinland-
Haupteinheiten (GI/GA, GN, GM, GF).
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Abb. 4 Flachenubersicht zur Biotopstruktur im Plangebiet.
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Sonstiges artenreiches
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29 % Feucht- und Nassgriinland (GF)

Abb. 5 Prozentuale Verteilung der Griinland-Biotoptypen im PMP-Gebiet 2005.

Grinland

» Das artenarme Intensivgrunland ist im Werderland der haufigste Grunlandtyp. Im Westteil
und in der Niederbiirener Feldmark ist es vorherrschend. In diesen TeilrAumen besteht

das Potenzial zur Entwicklung von artenreichem, mesophilen Grinland.

» Das mesophile Grinland ist derzeit der zweithaufigste Grinlandtyp, wobei zu beriicksich-
tigen ist, dass fir einige TeilrAume nur eine Biotoptypenerfassung anhand von Luftbild-
Interpretationen vorliegt.
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» Das Feucht- und Nassgrinland hat seinen Verbreitungsschwerpunkt im NSG ,Werder-
land (Teil 1)“. Fur das Vorkommen der Nahrstoffreichen Nasswiese (GNR) konnte eine
relative Konstanz in den letzten zehn Jahren belegt werden. Die Grinlandflachen mit
sehr hoher Bedeutung (nahrstoffreiche Nasswiesen) liegen im Polder Lesumbrok sidlich
des Mittelfleets und im Polder Hove. Die seggen- und binsenreichen Nasswiesen unter-

liegen dem Schutz nach § 22 a BremNatSchG.

» Die vorkommenden Rote Liste-Arten und Zielarten im Grinland sind Gberwiegend Nas-

sezeiger. Rote Liste- und Zielarten des mesophilen Griinlandes fehlen weitgehend.

» Die Wiesenvogelpopulationen des Werderlandes weisen derzeit deutliche Besiedlungs-
schwerpunkte in Grinlandbereichen, die sich im Naturschutzgebiet bzw. auf Kompensa-
tionsflachen befinden, auf (hier: 62 % aller Ziel- oder Rote Liste-Arten). Das Artenspekt-
rum ist dabei als relativ vollstandig anzusehen, wenngleich Arten wie Uferschnepfe
(Limosa limosa) oder Bekassine (Gallinago gallinago) im Werderland kaum noch anzu-
treffen sind. Nach einem kontinuierlichen Negativirend insbesondere der Limikolen stag-
nieren die Bestande seit nunmehr finf Jahren auf einem relativ niedrigen Dichteniveau
(20-30 Limikolenpaare auf ca. 550 ha Griinland). Zeigte in friiheren Jahren der Hove-
Polder noch grof3ere Vorkommen, konzentrieren sich die Kiebitze, Rotschenkel, Feldler-
chen (Alauda arvensis) etc. derzeit vor allem auf den Polder Lesumbrok und die angren-
zenden Wiesenflachen in der Niederbirener Feldmark, wo in den letzten Jahren hohe

Bruterfolge erzielt wurden.

» Das Braunkehlchen (Saxicola rubetra) verfugt tber die regional hochsten Abundanzen.
Das Werderland stellt somit eines der wichtigsten Brutgebiete fur diese Art im Bremer

Raum dar.

* Fur Rastvogel haben die Graben-Grinland-Areale in den letzten Jahren eine durchweg
geringe Bedeutung. Rastvigel der terrestrischen Habitate wie z.B. Kiebitz, Goldregen-
pfeifer (Pluvialis apricaria) fehlen im Griinland ebenso wie groRere Wasservogelansamm-
lungen. Hervorzuheben ist jedoch das sich entwickelnde Rastgeschehen der Ganse im

Westteil des Werderlandes.

* In der Wirbellosenfauna sind viele Arten verbreitet oder lokal haufiger, die typisch fur
feuchte bis nasse und extensiv genutzte Grinlandbestande sind (z.B. Sumpfschrecke -
Stethophyma grossum, viele Laufké&ferarten). Im Gegensatz zum benachbarten
Niedervieland sind unter den Laufk&fern aber sehr anspruchsvolle Néassezeiger verhalt-

nismafig selten.
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Gréaben, Kleingewasser, grofiere Stillgewasser

Den Graben im Werderland kommt fur den botanischen Artenschutz eine hohe Bedeu-
tung zu. Die meisten Rote Liste-Arten und ihre hochsten Dichten finden sich im Graben-
system. Im Werderland befinden sich aktuell zudem die landesweit am besten ausgebil-
deten Krebsscherenbestdnde. Die Kleingewasser sind fur den floristisch-

vegetationskundlichen Naturschutz von mittlerer bis geringer Bedeutung.

Far Brutvogel erweisen sich die etwas grof3er angelegten und von Brachen umgebenen
Kleingewésser als wertvolle Habitate. Von der Komplexbildung Kleingewésser-
Feuchtbrachen profitieren zahlreiche gefahrdete bzw. als Zielarten ausgewiesene
Réhrichtbriter. Der Graben-Kleingewasser-Griinland-Komplex hat dagegen insbesonde-
re fur anspruchsvollere Entenarten wie auch fir nahrungssuchende oder jungefihrende

Wiesenvdgel eine hohe Bedeutung.

Kleinere Angelteiche haben weder fir Rast- noch fur Brutvégel eine nennenswerte
Habitatfunktion. Eine Ausnahme stellt der extensiv beangelte Gewéasserkomplex an der
Grol3en Brake dar. Auch verfugt das gréRere, nicht beangelte Stillgewasser innerhalb der
BREGAL-Ausgleichsflache Gber ein hdheres avifaunistisches Potenzial. Das fir Vogel

wichtigste Stillgewéasser im Werderland ist der Dunger See.

Das Grabensystem weist aktuell eine nur begrenzte Fischartenvielfalt und — einzelne Ar-
ten ausgenommen — insgesamt geringe Individuenzahlen auf. Die einzige Zielart Stein-
beiRer hat in den Graben zwischen 1999 und 2005 vermutlich abgenommen, bei der

Uberpriifung in 2007 konnten allerdings wieder stabile Vorkommen bestétigt werden.

Alle untersuchten Stillgewasser, insbesondere der Dunger See und der Vierstiickenteich,
haben fiir mindestens funf regionaltypische Fledermausarten eine Bedeutung als Jagd-
habitat.

Durch Kleingewasseranlagen und das 6kologische Grabenraumprogramm konnte v.a.
der Seefrosch (Rana ridibunda) gefordert worden. Negative Bestandsentwicklungen
ergaben sich bei Grasfrosch (Rana temporaria) und bei den Amphibienarten sandgepréag-

ter Stillgewasser.

Die an Krebsscheren gebundenen Libellenarten Grine Mosaikjungfer (Aeshna viridis)
und Keilflecklibelle (Aeshna isosceles) weisen positive Bestandsentwicklungen auf. Diese
Arten finden im Werderland, v.a. im Grabensystem des Hove-Polders, mittlerweile einen
ihrer wichtigsten Lebensrdume im Bremer Raum vor. Fir Libellenarten der oligo- bis
mesotrophen Gewéasser (Randbereich NSG ,Dunger See®, Bregal-Ausgleichsflache) ha-

ben sich die Lebensbedingungen in den letzten Jahren offenbar verschlechtert.
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Ro6hrichte, Stimpfe, Feuchtbrachen

Die aktuelle Bedeutung der Flusswatt-R6hrichte fur den botanischen Artenschutz (z.B.
Vorkommen der Dreikantigen Teichsimse (Schoenoplectus triqueter) kann nicht beurteilt

werden, da diese Flachen im Rahmen des IEP nicht kartiert wurden.

Die Feuchtbrachen entlang des Okopfades haben nicht die Qualitat von Landrohrichten
oder Feuchten Hochstaudenfluren, da die Standorte Uberwiegend zu trocken sind. Die
Chance zur Entwicklung von ,grof3flachigen” Landréhrichten ist in den Brachen im Pfer-
deweidenpolder gegeben. In den letzten Jahren gab es allerdings noch Defizite in der
Wasserhaltung, die aber mittlerweile behoben sind. Es ist daher zu erwarten, dass sich

hier in Zukunft noch héhere Wertigkeiten einstellen werden.

In den Feuchtbrachen finden sich insgesamt wenige RL- und Zielarten (Flora). Fir die
Gelbe Wiesenraute (Thalictrum flavum) stellen die Brachen allerdings einen Verbrei-

tungsschwerpunkt dar.

Feuchtbrachen und Roéhrichte z&hlen aus avifaunistischer Sicht zu den arten- und
individuenreichsten Habitaten im Werderland und erreichen aufgrund ihrer zahlreichen
Rote Liste- und Zielartenvorkommen hdchste Wertigkeiten. Hervorzuheben sind insbe-
sondere Feuchtbrachen, die mit Gewéassern, Grinland oder Ruderalfluren raumlich kom-
biniert sind und daher fur Arten mit komplexen bzw. sehr spezifischen Anspriichen wie
z.B. Rohrweihe, Wachtelkdnig (Crex crex), Tupfelsumpfhuhn (Porzana porzana), Schilf-
rohrsanger (Acrocephalus schoenobaenus) oder Schwarzkehlchen (Saxicola rubicola)
geeignete Bedingungen schaffen. Perspektivisch dirften Arten wie GrofRe Rohrdommel
(Botaurus stellaris) oder Sumpfohreule (Asio flammeus) in den kommenden Entwick-

lungsjahren zu erwarten sein.

In der Wirbellosenfauna konnte sich ein typisches Artenspektrum etablieren. Bei vielen
Rohricht-/Brachearten sind positive Bestandsentwicklungen zu verzeichnen. Die Feucht-
brachen im Werderland haben fir die Wirbellosenfauna insgesamt eine herausragende
Bedeutung, u.a. mit der grof3ten Population des Spiegelfleck-Dickkopffalters

(Heteropterus morpheus) in Bremen.

Sandmagerrasen, Ruderalfluren und sonstige Offenbod enbereiche

Den Sand-Magerrasen auf dem Sandfeld Mittelsbiren kommt landesweit fur das Vor-
kommen von Flechten eine sehr hohe Bedeutung zu. Uberregional betrachtet sind die
Vorkommen von mittlerer Bedeutung. Von den Sand-Magerrasen liegen aktuell keine Da-
ten zum Vorkommen von Rote Liste-Arten und Zielarten (Farn- und Blutenpflanzen) vor.

Fir die ndchsten IEP-Untersuchungen wird empfohlen, diese Datenliicke zu schliel3en.
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* Obschon bemerkenswerte Zielartenvorkommen (z.B. Rebhuhn - Perdix perdix) fehlen,
haben die Flachen auf dem Sandfeld eine hohe avifaunistische Bedeutung (Schwarz-
kehlchen, Neuntdter - Lanius collurio, usw.). Fir eine hinreichende Beurteilung ist die Da-

tengrundlage zu gering.

* Die Sandmagerrasen auf dem Sandfeld Mittelsbiiren stellen eines der regional wichtigs-
ten Gebiete fur die Langfuhler-Dornschrecke (Tetrix tenuicornis), Blaufliigelige
Odlandschrecke (Oedipoda caerulescens), das Gemeine Griinwidderchen (Adcita
statices) und einige seltene Laufkaferarten dar. Zur Erhaltung der derzeit sehr hohen

faunistischen Wertigkeiten sind Pflegemalinahmen zwingend erforderlich.

Gehodlze

* Walder und Gehoélzbestdande nehmen einen vergleichsweise geringen Flachenanteil im
Werderland ein. Den kleinflachigen Weidengebiischen und Auwaldfragmenten (z.B. Wei-
den-Auengebische auf dem Schénebecker Sand, alter Waldbestand an der Grof3en

Dunge) kommt dennoch eine hohe Bedeutung zu.

* Im Zuge von KompensationsmalRnahmen fir den Bremer Industriepark ist die Waldent-
wicklungsflache an der Grol3en Dunge entstanden. Ziel ist die Entwicklung eines Feucht-
und Sumpfwaldes durch flachige Anpflanzungen bzw. freie Sukzession. Im Jahr 2002
wurden auf insgesamt ca. 4 ha standortgerechte Laubgehdlze gepflanzt. Die Sukzessi-
onsflachen umfassen insgesamt ca. 9 ha. In diesen Bereichen erfolgten Bodenmodellie-

rungen und Initialpflanzungen auf ca. 10 % der Flache.

* Grolere Geholzflachen bzw. waldartige Bestande beherbergen beziglich der Avifauna
ein reprasentatives Zielartenspektrum und haben innerhalb des gehélzarmen Weser-
marschgebietes eine hohe Naturschutz-Bedeutung. Hervorzuheben sind insbesondere
die Sumpfwaldflachen in der N&he der Moorlosen Kirche, die Mischwaldbestande an der

Grofl3en Dunge sowie — im angrenzenden Stahlwerkegelande — der ,Silberwald®.

3.3 Bewertung

Bewertung der Biotoptypen

Die Bewertung der Biotoptypen erfolgt anhand der Biotopwertliste in der Handlungsanleitung
zur Anwendung der Eingriffsregelung in Bremen (Stand 31.07.2006). Tab. 4 gibt hierfur eine
Ubersicht tiber die Wertstufen sowie eine Definition der Skalenabschnitte (Wertstufen-

Auspragungen).
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Tab. 4 Definition der Wertstufen zur Bewertung der Biotopfunktion.

Wertstufe Definition der Skalenabschnitte

5 | von sehr hohem Wert | Seltene und reprasentative, naturnahe, extensiv oder nicht genutzte Okosysteme mit
i.d.R. extremen Standorteigenschaften und einem hohen Anteil standortspezifischer
Arten. Im Regelfall alte Okosysteme wie Walder, Moore, Streuwiesen.

4 | von hohem Wert Seltene und reprasentative naturnahe, extensiv oder nicht genutzte, jedoch weniger
gut ausgepragte oder jiingere Okosysteme mit i. d. R. weniger extrem ausgebildeten
Standorteigenschaften. Hierunter fallen beispielsweise Degenerationsstadien oder
jlingere Auspragungen der unter Wertstufe 5 aufgefiihrten Okosysteme.

3 | von mittlerem Wert Extensiv genutzte oder sich seit kurzer Zeit naturlich entwickelnde Okosysteme wie
Laubforsten oder Ruderalgebiische oder intensiv genutzte Okosysteme, die jedoch
seltene/extreme Standorteigenschaften aufweisen.

2 | von geringem Wert Durch menschliche Einfliisse deutlich iiberpragte Okosysteme wie standortfremde
Gehdélzanpflanzungen.

1 | von sehr geringem Intensiv genutzte Flachen, auf denen im wesentlichen Ubiquisten vorkommen (z. B.
Wert Acker oder neuzeitliche Ziergarten)

Karte 9 zeigt die Wertstufen der Biotoptypen im Werderland. Zugrunde gelegt wurden die
Daten des IEP aus dem Jahr 2005.

Groliflachige Biotope von sehr hoher Bedeutung finden sich vor allem auf dem Schénebe-
cker Sand und den Aul3endeichsflachen der Lesum (Flusswatt-Rohrichte, Auengeblsche),
im NSG ,Dunger See* (naturnahe Gewasser, Verlandungsbereiche, Rohricht, Sumpfwald),
im NSG ,Werderland (Teil 1)* (Seggen- / binsenreiche Nasswiesen, Rohrichte, Stimpfe) so-

wie auf dem Sandfeld Mittelsbiren (Magerrasen, Eichen-Mischwald, Sumpfwald).

Die grofiflachigen Biotope von hoher Bedeutung in der nérdlichen Lesumbroker Feldmark
sowie in der Waldentwicklungsflache beruhen auf der Einstufung als mesophiles Grinland.
Die Daten in diesen Teilraumen basieren auf Luftbildauswertungen und sind damit unsiche-

rer als in den gelandekartierten Teilgebieten.

Im westlichen Werderland und in der Niederbtirener Feldmark tiberwiegen Biotope von ge-
ringer Bedeutung (Intensivgrinland). Zu den Lebensraumen von sehr geringem Wert zahlen

alle Angelteiche (naturferne Stillgewasser).

Bewertung der Avifauna

Die avifaunistischen Wertigkeiten der Teilgebiete im Werderland lassen sich anhand folgen-

der Kriterien ermitteln:

» Artenspektren und Siedlungsdichten von Brutvogeln, die als Rote-Liste-Arten bzw. als

Anhang-I-Arten (gem. VSR) eingestuft sind,
» Artenspektren und Haufigkeiten auftretender Gastvogel,

» Sonstige populationsdkologische Qualitatsmerkmale (z.B. hohe Bruterfolgsquoten).
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Entsprechende Verbreitungsbilder finden sich in Karte 10 (Gefahrdungs- und Schutzstatus)
und Karte 13 (Verbreitung einzelner Anhang-I-Arten). Karte 11 veranschaulicht dartiber hin-

aus die Rastvogel-Bedeutung der Gewésser- und Grinlandflachen im Werderland.

Die Flachenkulisse des derzeitigen Naturschutzgebietes ,Werderland (Teil 1)" stellt mit ihren
weitrdumigen, stérungsarmen Feuchtgrinland-Graben-Arealen in Kombination mit den
feuchten bzw. nassen Griinlandbrachen den ornithologisch wertvollsten Teil des PMP-
Gebietes dar. Zwar liegen die Abundanzen charakteristischer Limikolenarten (z.B. Rotschen-
kel, Bekassine) oder 6kologisch anspruchsvollerer Entenarten (Kndkente - Anas
guerquedula, Loffelente - Anas clypeata) auf niedrigem Bestandsniveau und erscheint die
Artenzusammensetzung der Griinlandavizonose unvollstandig (z.B. Fehlen der Uferschnep-
fe), doch haben die Wiesenvdgel in Bereichen wie Polder Lesumbroker Feldmark, Polder
Hove oder auch auf den Kompensationsflachen fir die Flugaschedeponie noch immer einen
hohen Stellenwert. Hierfiir sprechen u.a. auch die in den letzten Jahren durchweg positiven
Reproduktionserfolge z.B. des Kiebitzes, die stabil hohen Brutpaarzahlen verschiedener
Wiesensingvogel wie z.B. Braunkehlchen oder auch die noch unregelméiigen Vorkommen

einzelner besonders seltener/wertgebender Arten wie Sumpfohreule oder Wachtelkdnig.

Neben den genannten NSG-Flachen kommt dabei auch dem Nordteil der Niederburener
Feldmark (inkl. S2 ,Grunland an der Gr. Brake"), dem Grinland ,Auf den Viersticken* (S4)
und den kleinparzellierten Wiesenflachen am noérdlichen Lesum-Ufer eine lokal hohe Bedeu-
tung fur die Grinlandavifauna zu. In Erganzung dazu erreichen die Brachen in den Pferde-
weiden und am Okopfad (zwischen Mittelfleet und Niederbiirener Verbindungsgraben) und
z.T. auch die Rohrichte am Schonebecker Sand bzw. an der Lesum hohe bis sehr hohe Wer-
tigkeiten in Bezug auf Vogel der Rohricht- und Sumpfbiotope. Hervorzuheben sind diesbe-
zuglich die beachtlichen Populationen z.B. von Schilfrohrsanger oder Blaukehlchen, aber
auch die Einzelpaarvorkommen von Rohrweihe, Wachtelkénig, Tupfelsumpfhuhn oder der

sporadisch auftretenden, vermutlich also in Ansiedlung befindlichen Grofen Rohrdommel.

Die Randzonen der Lesumbroker und Niederblrener Feldmark weisen bis zu einer Entfer-
nung von 500 bis 700 m zu den Ortschaften naturgemal} sehr geringe bis fehlende Wiesen-
vogelvorkommen auf und haben dementsprechend nur geringe Wertigkeiten. Vergleichswei-
se geringe Wertigkeiten ergeben sich hinsichtlich der Brutvgel auch an den meisten Angel-
teichen und dem Grambker Sportparksee, da hier die Stoérungen in der Brutzeit zu grof3 sind,
um eine Ansiedlung empfindlicher Arten zu ermdglichen. Lediglich der Dunger See mit den
Ostlich angrenzenden Sukzessionsflachen, der stark verschilfte (und nicht beangelte)
BREGAL-Teich auf dem Sandfeld Mittelsbiren und neuerdings auch der ,beruhigte” Ostteil
des Vierstiickenteiches sowie die ,Okozone" des Grambker Sportparksees sind aufgrund der

Wasservogel- und Rohrichtbritervorkommen von héherer Bedeutung.
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Wald- bzw. Gehdlzflachen haben aufgrund ihres geringen Flachenumfangs im Werderland
derzeit lediglich ein sehr eingeschranktes Habitatpotenzial fiir anspruchsvollere Brutvogelar-
ten. Zu den bemerkenswerten Spezies zahlen Grinspecht (Picus viridis), Kleinspecht
(Dendrocopos minor), Beutelmeise (Remiz pendulinus), Nachtigall (Luscinia megarhynchos)
und Neuntoter. Letztgenannte Art ist im Bremer Raum auf3erordentlich selten und verfugt im

Werderland mit bis zu 3 Paaren Uber das regional gréf3te Vorkommen.

Bei der Beurteilung der Rastvogel-Lebensraume zunéachst festzustellen, dass die Individuen-
und Artenzahlen charakteristischer Wasser- und Watvogel im Werderland in vielen Untersu-
chungsjahren deutlich hinter denen anderer Marschgebiete im Bremer Raum zuriickstehen,
dass sich jedoch besonders in den letzten Jahren bei einigen Artengruppen ein Positivtrend
abzeichnet. Bedingt durch die Reduzierung der Storungen an Angelgewassern und der An-
lage des grof3en Sandentnahmesees ist es zu einem Anstieg der Rastvogelmengen v.a. bei
Génsen, Enten und Rallen gekommen. Obschon Charakterarten wie z.B. G&nsesager
(Mergus merganser) oder Loffelente momentan noch deutlich unterreprasentiert sind und
bislang keine Vogelart den Status einer nationalen Bedeutsamkeit erreichte (vgl. BURDORF et
al. 1997), fallen Gewasser wie der Vierstiickenteich, die Angelteiche an der Grof3en Brake,
der Grambker Sportparksee (grof3tenteils aul3erhalb des PMP-Gebietes) und v.a. der Dunger
See in eine mittlere bis hohe Bewertungskategorie. Von lokal hoher Bedeutung sind eben-
falls die Kleingewasserkomplexe innerhalb der Pferdeweiden (Teilgebiet C) und am Okopfad
(Teilgebiet D1). An diesen Gewassern kommen z.B. im Winter/Fruhjahr Loffelenten, Schnat-

terenten (Anas strepera) und Reiherenten (Aythya fuligula) mit hoher Regelméafigkeit vor.

In den terrestrischen Rastvogel-Lebensraumen kdnnen in den letzten Jahren ebenfalls ge-
wisse Veréanderungen der Wertigkeiten festgestellt werden. So haben die neu entstandenen
Polderflachen in der Lesumbroker Feldmark, als auch die herkdmmlich bewirtschafteten
Grunlandbereiche im Niederblrener Bereich eine zunehmende Bedeutung fur die Ganserast
erlangt. Grau- und Blassganse (Anser anser, A. albifrons) as sind mittlerweile zuverlassig mit
Stiickzahlen von jeweils 500 bis 1000 Exemplaren anzutreffen. Stark ricklaufig ist dagegen
der Rastbestand des Kiebitzes. Im Nachbargebiet Blockland stetig und mit bis zu 10.000 V6-
geln im Winter anzutreffen, tritt der Kiebitz im Werderland nur noch unregelméaflig und in sehr
geringen Anzahlen in Erscheinung. Ein positiveres Ergebnis weist die Bekassine auf, die als
Rastvogel bevorzugt die nassen Wiesenflachen in den Teilgebieten A, D2 und F besiedelt. In
der Zusammenschau kdnnen den Grunlandflachen im Polder Lesumbroker Feldmark und in
der Niederburener Feldmark neuerdings mittlere bis hohe, den Wiesenflachen im Hove-
Polder, im Teilgebiet F und z.T. auch in der Nordwestecke der Lesumbroker Feldmark zu-
mindest mittlere Wertigkeiten zugewiesen werden (= Wertsteigerung in Bezug auf die 1EP-
Ergebnisse 2005; vgl. Tab. 5 in Kap. 3.3).
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Bewertung der sonstigen Fauna

Eine Ubersicht der fiir die Tiergruppen Amphibien, Libellen, Heuschrecken und Tagfalter be-
deutungsvollsten Flachen im Werderland liefert Karte 12 . Die Beurteilung konzentrierte sich
dabei auf ausgewahlte Zielarten, die als besonders wertgebend anzusehen sind und eine

hohe dkologische Indikatorfunktion besitzen.

Demnach besitzt das Grabensystem im Polder Lesumbroker Feldmark und insbesondere im
Hove-Polder aufgrund seiner ausgepragten Krebsscheren-Vegetation eine hohe Bedeutung

fur die national und landesweit vom Aussterben bedrohte Griine Mosaikjungfer. Gemeinsam
mit der Keilflecklibelle kennzeichnet sie hier ein Uberregional &uRerst wertvolles und offenbar

recht stabiles Libellenvorkommen.

In den gleichen Teilgebieten sowie den 6stlich angrenzenden Flachen (Teilgebiete B, C und
F) und auch in den Brachen am Dunger See erreicht die auf extensive Feuchtgrinlandtypen
bzw. nasse Grunlandbrachen spezialisierte Sumpfschrecke ihre hochsten Wertigkeiten. Im
Gegensatz zur gefahrdeten Sabeldornschrecke (Tetrix subulata), die annahernd flachende-
ckend im Werderland vorkommt, fehlt die Sumpfschrecke in allen trockeneren, intensiver ge-

nutzten und strukturarmeren Grinlandbereichen.

Fir Heuschrecken gleichermaf3en bedeutsam sind auch die offenen Sandmagerrasen auf
dem Mittelsburener Sandfeld, die durch hohe Dichten der Blaufligeligen Odlandschrecke

oder der Langfuihler-Dornschrecke gekennzeichnet sind.

Bei der Bewertung der Amphibienhabitate sind vor allem die Gewasser auf dem Sandfeld
Mittelsbiiren als Laichplatze fir die regional sehr seltenen Kreuz- (Bufo calamita) und Knob-
lauchkroten (Pelobates fuscus) hervorzuheben. Zwar leiden beide Arten unter einem aktuel-
len Mangel an offenen, vegetationsarmen Sandbodengewassern, doch ist das Potenzial der
BREGAL-Flache und der angrenzenden Sandsptlflachen nach wie vor hoch einzuschéatzen.
Demgegenuber ermdglichen das dkologisch gemanagte Grabensystem und die Stillgewas-
ser im Werderland dem Seefrosch eine nahezu flachenhafte Verbreitung. Deutlich negativer

stellt sich die Situation bei der Zielart Grasfrosch, der einen ricklaufigen Trend zeigt, dar.

Aus der Gruppe der Tagfalter stellt der Spiegelfleck-Dickkopffalter eine wichtige Zielart dar.
In den Sumpfbiotopen entlang des Klocknerrandgrabens, den Feuchtbrachen der Pferdewei-
den und am Okopfad sowie in zahlreichen kleinraumigen Extensiv- oder Brachflachen im
zentralen Werderland finden sich markante Vorkommen dieser Tierart. Die genannten Le-

bensrdume sind somit aus zoologischer Sicht einer htheren Wertstufe zuzuordnen.

Einen aus Sicht des Naturschutzes hohen 6kologischen Stellenwert besitzt im Werderland
ansonsten die Grabenfischart Steinbeil3er (Bewertung siehe Kap. 4.2.3.2) und — zumindest

beziglich der Jagdhabitate an Stillgewéassern — auch die Fledermausfauna.
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Zusammenfassende Bewertung

Tab. 5 wurde aus dem IEP-Jahresbericht 2005 tibernommen und gibt einen Uberblick tiber

die Bedeutung der Lebensraume fir die 2005/06 untersuchten Artengruppen. Deren Bedeu-

tung wird fur jede relevante Artengruppe Uber eine vierstufige Ordinalskala ausgedrickt.

Tab. 5 Zusammenfassende Bewertung des Gesamtraums Werderland.
Bedeutung: ®@®@® = sehr hoch; ®® = hoch; ® = mittel bis gering; O = gering bis keine; () =
hinreichende Bewertung auf Basis vorhandener Daten nicht méglich; grin unterlegt = fir
dieses Schutzgut eines der bedeutendsten Gebiete Bremens; LRT = Lebensraumtyp.
LRT Schutzgut Bedeutung |Bemerkungen / Tendenzen
Griinland Flora/Vegetation (1 beste Ausbildungen im NSG ,Werderland (Teil 1)*
Rastvogel L] geringes Rastvogelpotenzial terrestrischer Lebensrdume
(Kiebitz, Goldregenpfeifer etc.); von Graugansen abgesehen
keine Wasservogel-Rast (fehlende Wasserflachen)
Brutvogel (1 auf niedrigem Dichte-Niveau stagnierende Bestandssituation;
seit einigen Jahren hohe Limikolen-Bruterfolge
Wirbellose (1 bei Laufkafern hoher Anteil von Feuchtgriinlandkenn- und
Niedermoorarten, Zielarten aber noch in geringer Anzahl;
Sumpfschrecke schwerpunktmaRig in Kompensationsflachen
Gewasser Flora/Vegetation (L X ] Graben mit landesweit am besten ausgebild. Krebsscheren-
besténden; Kleingewasser von mittlerer/geringer Bedeutung
Rastvogel (1 Dunger See mit héherer, Angelteiche mit geringerer Bedeu-
tung; Sandentnahmesee mit zunehmender Besiedlung
Brutvogel (1 Schilfreiche Fleete, Kleingewasser mit Bracheumfeld, Dunger
See und BREGAL-Teich mit wachsender Bedeutung; Angel-
teiche und Sandsee mit begrenztem Potenzial
Fledermause (o®) Fir Nahrungshabitate regionaltypisches Artenspektrum; Voll-
sténdige Aussagen bzw. Angaben zur Entwicklung auf Basis
der vorh. Daten nicht méglich
Lurche L] in anderen Jahren deutlich h6here Bedeutung belegt (Kreuz-
u. Knoblauchkréte, gréRere Grasfroschbestande)
Fische ° starke Abnahme und riicklaufige Verbreitung; relativ arten-
und individuenarme Besténde
Libellen (L1 bremenweit eines der wichtigsten Vorkommen von Artenge-
meinschaften, die auf Krebsscherenhabitate spezialisiert sind
Sonst. Wirbellose o0 fur Grof3en Kolbenwasserkéfer und Stabwanze eines der
wichtigsten Gebiete in Bremen
Rohrichte, Flora/Vegetation (1 Zu trockene Standortverhaltnisse in den Brachen am Okopfad
Sumpfe, Rastvégel ° von Einzelnachweisen (z.B. Rohrdommel, Sumpfohreule) ab-
Feuchtbrachen gesehen keine nennenswerte Rastvogelbesiedlung
Brutvogel (L X ] im Verbund mit den Acker- und Griinlandbrachen des Stahl-
werkegeléndes einer der wichtigsten und potenzialreichsten
Brutvogellebensraume im Bremer Raum; Arten teilweise mit
hochsten Abundanzen
Wirbellose (L X ] wichtigstes Vorkommen des Spiegelfleck-Dickkopffalters im
Bremer Raum
Sandmager- Flora/Vegetation (L X ] Das Sandfeld ist fur Flechten eines der bedeutendsten Gebie-
rasen, sonst. te Bremens
offene Lebens- y/gge (1) avifaunistisch hohe Bedeutung, mit Ausnahme des Neuntoters
raume allerdings ohne bemerkenswerte Zielartenvorkommen; Daten-
lage relativ schlecht
Wirbellose (L X ] regional sehr wichtiges Habitat fir einige Arten der Sandtro-
ckenrasen
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LRT Schutzgut Bedeutung |Bemerkungen / Tendenzen
Geholze Vegetation L] Vergleichsweise kleinflachige Weidengebiische und
Auwaldfragmente
Brutvogel (1 Geholze im Bereich des angrenzenden Stahlwerkegelandes
diirften noch héhere Bedeutung haben (keine Untersuchun-
gen)
Wirbellose L] aktuell wenig Nachweise seltener Gehdlzarten; potenziell ho-
here Bedeutung zu erwarten

Von den Rastvigeln ausgenommen hat das Grunland fur alle untersuchten Schutzguter eine
hohe Bedeutung. Anders als im Niedervieland (s. AG HANDKE & TESCH 2006 a) kommt die-
sem Lebensraum derzeit jedoch fiir keine untersuchte Artengruppe eine sehr hohe Bedeu-

tung zu.

Den Gewassern, inshesondere den Graben und Fleeten, kommt fiir den botanischen Arten-
schutz und aus faunistischer Sicht (Steinbeif3er, Libellenfauna) eine hohe bis sehr hohe Be-
deutung zu. Die genannten Schutzguter finden im PMP-Gebiet offenbar stabile Refugien vor,
fur die das Land Bremen eine besondere Verantwortung tragt. Beziglich der Stillgewasser

kommt dem Dunger See eine hohe Wertigkeit zu (Avifauna, Fledermause, Amphibien etc.).

Far Brutvogel und Wirbellose haben Réhrichte, Simpfe und Feuchtbrachen im Werderland

eine sehr hohe Bedeutung. Dieser Lebensraumtyp nimmt im PMP-Gebiet inzwischen hohe
Flachenanteile ein und stellt mit seinen 6kologischen Qualitaten eine Besonderheit im Raum
Bremen dar. Die Entwicklung der Habitate und Artengemeinschaften profitiert vermutlich
noch immer von den im angrenzenden Stahlwerkegelande grof3flachig vorhandenen, z.T. bis
zu 50 Jahre alten Griinland- und Ackerbrachen (u.a. OkoLOGIS 1995, PGG 2005).

Die Sandmagerrasen auf dem ehemaligen Sandspulfeld nehmen im Vergleich zu den ande-

ren Lebensraumtypen nur geringe Flachenanteile ein. Sie sind jedoch fur Flechten und die

Wirbellosenfauna von sehr hoher Bedeutung.

Mindestens fiir die Gruppe der Brutvigel stellt das Ineinandergreifen verschiedener Lebens-

raumtypen im Werderland eine besondere Qualitat dar. Hervorzuheben sind vor allem Bio-
topkomplexe aus Griunlandbrachen und Kleingewassern sowie Feuchtgriinland und Kleinge-

wassern.
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4 Natura 2000 — Fachliche Grundlagen und Erhaltungs -
zustand

4.1 Vogelschutzgebiet Werderland (DE 2817-401)

4.1.1 Arten des Anhangs | der EU-Vogelschutzrichtli  nie und weitere wertgebende

Vogelarten

4.1.1.1 Angaben im Standarddatenbogen (Stand: April 2003)

Das Werderland wurde erstmals 1993 unter der Nr. DE 2817-401 mit einer Flche von 862
ha gemal Artikel 4 der EU-Vogelschutz-Richtlinie gemeldet. Die unveranderte Nachmeldung

des Gebietes, das in seiner Grenzziehung dem PMP-Gebiet entspricht, erfolgte in 2003.

Im Standarddatenbogen des Vogelschutzgebietes Werderland sind drei Arten des Anhangs
1 der VSR (Rohrweihe und Blaukehlchen als Brutvigel; Fischadler als Gastvogel) sowie drei
weitere Wert bestimmende, regelmafig ziehende Vogelarten gemal} Artikel 4, Abs. 2 der
VSR (GrolRer Brachvogel, Rotschenkel und Kiebitz; jeweils als Brutvogel) erfasst. Allen
sechs genannten Vogelarten wurde beziiglich der Gebietsbeurteilung der Gesamtwert C zu-

gewiesen (Tab. 6).

Tab. 6 Im Standarddatenbogen des Vogelschutzgebietes Werderland (DE 2817-401) vom April
2003 aufgeflihrte Vogelarten.

Pop = Population (mit C = geringer als 2 % der BRD-Gesamtpopulation); Erh = Erhaltung
(mit B = guter Erhaltungszustand, C = mittlerer bis schlechter Erhaltungszustand), Iso =
Isolierung (mit C = Population nicht isoliert, innerhalb des Hauptareals), Ges = Gesamt-
Gebietsbeurteilung (mit C = mittel bis geringer Wert des Gebietes zur Arterhaltung).

Status Art Haufigkeit |Pop |Erh |Iso Ges
Im Standard-Datenbogen des Vogel- Rohrweihe (Brut) 1-5 Paare C B C C
schutzgebietes Werderland (DE 2817-
401) erfasste Vogelarten gemafs Blaukehlchen (Brut) 1-5 Paare C C C C
Anhang 1 der EU-Vogelschutzrichtlinie

Fischadler (Gast) 1-5 Individ. C B C C
Im Standard-Datenbogen des Vogel- GroRer Brachvogel (Brut) | 1-5 Paare C C C C
schutzgebietes Werderland (DE 2817-
401) erfasste, Wert bestimmende Vo- | Rotschenkel (Brut) 1-5 Paare C C C C
gelarten, die gemaf Artikel 4, Absatz 2,
der EU-Vogelschutzrichtlinie regelmaBig [, pit, (Brut) 6-10 Paare c c c c

vorkommende Zugvdgel darstellen
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4.1.1.2 Aktuelle Vorkommen wertgebender Vogelarten

Uber die derzeitige Bestandssituation und den Stellenwert der im Vogelschutzgebiet Werder-
land als wertgebend einzustufenden Vogelarten geben Tab. 7 und Tab. 8 Aufschluss. Diese
beruft sich v.a. auf die 2005/06 flachendeckend durchgefuhrte Kartierung relevanter Brutvo-
gelarten (OKOLOGIS 2006 a) bzw. auf die zusammenfassende Datendarstellung im IEP-

Bericht Werderland (AG JORDAN OKOLOGIS 2007; Zusammenfassung siehe auch Kap. 3.2).

Ein aktuelles Verbreitungsbild der wertgebenden Brutvogelarten ist in Karte 10 (Rote Liste-
Status, Anhang 1-Status) und Karte 13 (Differenzierung nach Vogelarten und Zeitrdumen)

dargestellt.

In Teilgebieten wie z.B. dem Schénebecker Sand, dem Pferdeweidenpolder, der Umgebung
des Okopfades oder dem Lesum-Vorland wird das Werderland durch breitere
Réhrichtbiotope, Uferlebensrdume und in zunehmendem Mal3e auch feuchte bzw. nasse
Grunlandbrachen gepragt. Diese Standorte beherbergen zahlreiche Brutvogelarten, darunter
einige im Anhang 1 der VSR gelisteten Arten wie Rohrweihe (im SDB genannt), Tupfel-
sumpfhuhn, Wachtelkdnig, Sumpfohreule und Blaukehlchen (im SDB genannt). Wahrend
Rohrweihe und Sumpfohreule erst in den letzten Jahren als vereinzelte Brutvogel anzutreffen
waren und daher noch als unstetige Besiedler gelten, gehéren Wachtelkénig, Tupfelsumpf-
huhn und Blaukehlchen mittlerweile zu den regelmaflig vorkommenden Arten. Etabliert hat
sich seit der Entwicklung der Grinlandbrachen und Réhrichthabitate insbesondere das Blau-
kehlchen, das mit bis zu 20 Paaren im Werderland vertreten ist und — in Verbindung mit den
Brutvorkommen auf dem 6stlich angrenzenden Stahlwerkegelande — offenbar stabile Popula-
tionen aufweist. Der Wachtelkonig, der in friheren Jahren ausschlief3lich den Schénbecker
Sand besiedelte, profitiert dagegen von der mit Streuwiesen vergleichbaren Grinlandexten-
sivierung im Hove-Polder oder dem kleinrGumigen Mosaik aus Réhrichten, Brachen und
Wiesenflachen am nérdlichen Lesumufer. In giinstigen Jahren finden sich im Werderland
sechs Reviere dieser Anhang-1-Art, was zwischen 17 und 20 % des bremischen Gesamtbe-

standes entspricht.

Die gehdlzgepréagten Lebensrdume, die im Werderland zumeist nur kleinflachig und in Rand-
lagen vorkommen, weisen neben den Zielarten Beutelmeise (bis 2005 Rickgang auf 3 Paare
im Werderland) und Nachtigall (kommt mit bis zu 17 Paaren im Gebiet vor und britet
schwerpunktméafig am Schonebecker Sand, Dunger See und im sidlichen Werderland)
auch bis zu vier Paare des Neuntoters (VSR, Anhang 1) auf. Diese im Bremer Raum nur auf
5-10 Paare geschéatzte Vogelart hat damit im Werderland, wo sie in den zurtickliegenden
Jahren relativ stetig auftritt und somit einen erheblichen Anteil an der bremischen Population

umfasst (rechnerisch 30 bis 60 %), ihr Hauptvorkommen.
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Unklarer bleibt die Bedeutung des Werderlandes fir den Eisvogel (Alcedo atthis), der 2005
erstmals mit zwei Paaren nachzuweisen war und der im Bremer Raum mit angegebenen 2-4
Paaren (SEITz et al. 2004) sicherlich deutlich unterschatzt ist. Stabile Brutvorkommen sind
hdchstens am Dunger See, am neu entstandenen Grambker Sportparksee und an der Le-

sum denkbar.

Eine weitere Anhang-1-Art stellt der Weil3storch (Ciconia ciconia) dar. Diese Vogelart konnte
in den kommenden Jahren angesichts der Biotopentwicklung ein festes Element der lokalen
Avifauna werden, bislang ergab sich allerdings nur in einer Brutsaison und bei einem Paar

eine erfolgreiche Brutansiedlung.

Das Werderland erfillt dartiber hinaus fir eine Reihe weiterer Vogelarten wichtige Lebens-
raumfunktionen. Wertgebend ist nach wie vor die Brutpopulation des Kiebitzes, die zwar
nicht mehr, wie Anfang der 1990er Jahre, Abundanzen von 10 Paaren / km? aufweist, aber
seit rund 10 Jahren Uber ein relativ stabiles Bestandsniveau verfiugt (12-20 Paare) und in zu-
nehmendem Malf3e auch durch hohe Bruterfolge gekennzeichnet ist. AuRerhalb der Brutperi-
ode tritt der Kiebitz dagegen im Werderland kaum in Erscheinung, d.h. Rastbestdnde von

mehr als 100 Végeln sind in den letzten Jahren selten geworden.

Kritisch sind die Entwicklungen bei Rotschenkel und Bekassine zu bewerten, die im Werder-
land zuletzt nur noch mit 4 bzw. 3 Brutpaaren vorkamen und daher keine wirklich stabilen
Populationen mehr aufweisen. Insbesondere bei der Bekassine setzt sich dabei der Negativ-
trend trotz weit reichender Vernassungs- und Extensivierungsmaflinahmen unvermindert fort.
In Einzelfallen beobachtet stellen sich allerdings bei der Bekassine zumindest im Frihjahr
grolRere Anzahlen durchziehender Végel ein (max. 60 Vogel im Polder Lesumbroker Feld-
mark, 85 Vogel im Polder Hove oder 33 Vdgel in der Kompensationsflache Flugaschedepo-
nie; s. AG JORDAN OKOLOGIS 2007, GFL PLANUNGS- UND INGENIEURGESELLSCHAFT 2008 a).
Angaben zur Stetigkeit von Bekassinen-Rastvorkommen sind anhand der verfiigbaren Daten

nicht maoglich.

Der GroRRe Brachvogel, Anfang der 1990er Jahren mit bis zu 3 Paaren im Werderland vertre-
ten, tritt in den zuriickliegenden 10 Jahren entweder gar nicht oder nur mit einem Paar auf
und ist somit als unstetige, sehr seltene Spezies einzuordnen. Gleiches gilt fur die Ufer-
schnepfe (Limosa limosa), die allerdings in friilheren Jahren mit mehr als 50 Paaren im Wer-
derland anzutreffen war und seit Mitte der 1990er Jahre einen volligen Zusammenbruch der
Population erlebt hat. Beide Limikolenarten treten auch als Rastvogel im Werderland nicht in

Erscheinung.
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Tab. 7 Bestand, Lebensraum und Gefahrdung von wertgebenden und naturschutzfachlich
relevanten Brutvogelarten im Werderland.
Rote Liste D nach DRV & NABU (2008), RL Nds/HB nach KRUGER & OLTMANNS (2007). NH
= Nahrungshabitat. Trend-Angaben: & Ausbreitung/Zunahme, =» * stabile Population, N
ricklaufige Verbreitung/Bestande, = indifferente Entwicklung, () unsichere Angabe, — keine
Aussage madglich. Fett gedruckt: Arten des Anhangs 1 der EU-VSchRL. Griin markiert: Ar-
ten, die im Standarddatenbogen (Stand: Marz 2003) vermerkt sind. Ermittlung der Popula-
tionsanteile in % unter Beriicksichtigung der in A-Tab. 5 (s. Anhang) recherchierten Be-
standsdaten aus BOHLEN & BURDORF (2005), SEITz et al. (2004) und BIOS (2005a).
Wertgebende Art Gefahrdung Lebensraume Population im Werderland (Bestand = Paare)
- [} - o [
g EI g = ‘§- T & % g @ § ) g
& 3 ES £ o3 ¢ 88|59 £ | o
® @ s - ¢ |92 |s8| s ||| S
S I “|zv g8 &8 82 453/88/85(%238| 3| S| 8| o
8 9 2|5 58 @ 8g N8| E|jcsx| = | 0| 2 T
o 2 5|c 25 ¢ §s 23|5g/88|25/2 2|2 B
4 4 ©c| = ©0p 2 E£g 0009 59|25 O c c c
Arthame r @£ < | O ccuw O O0n O0n| =¥ Nom|nhs| - < < <
Weil3storch 3 2 X X X 1 ol 01| - |<1]|<1 20,0
Knékente 2 1 X X 4 3] 04| =& |<1|<1 8,0
Loffelente 3 2 X X X 5 5/ 06] 8 |<1]|<1 10,0
Rohrweihe 3 NH X NH 2 2] 02| A |<1|<1 6,7
Tupfelsumpfhuhn 1 1 X NH 3 1] 03| — |<1|15 6,7
Wachtelkonig 2 2 X X 6 5| 0,7 A& |<1|15 18,5
Kiebitz 2 3 X NH NH 20 17| 22| = |[<1|<1 6,2
Bekassine 1 2 X X NH 15 41 17! W | <1]|<1 10,0
Uferschnepfe 1 2 X NH 1 1] 01| 8 (<1 (<1 0,6
GroR3er Brachvogel 1 2 X NH 1 1] 01| = (<1 (<1 2,1
Rotschenkel vV 2 X NH 6 4 0,7| W | <1]|<1 55
Sumpfohreule 1 1 X X 1 ol 01| - |<1]|<1 33,3
Eisvogel 3 X 2 2] 0,2 - |<1]|<1]| <20,0
Feldlerche 3 3 X NH 63 30| 7,1] ™ | <1|<1 7,4
Wiesenpieper \VAR ] X NH 74 51| 83| = |<1|<1 16,4
Schafstelze 35 271 39| =2 |<1|<1 12,7
Nachtigall 3 X 17 17| 19| & | <1 (<1 8,5
Blaukehlchen \V/ X X X 20 19| 22| & |[<1|<1 10,0
Braunkehlchen 3 2 X 30 18| 34| =2 |[<1 (<1 50,0
Schwarzkehlchen \Vi X X 8 8| 09| & |<1|<1 20,0
Schilfrohrsénger vV 3 X X 25 25| 28| A |<1|19 16,7
Neuntoter 3 X X X X X 34 3] 03| - <1l|<1 46,7

Eine zunehmende Bedeutung hat das VSG Werderland hingegen fir Braunkehlchen und

Schilfronrsanger erlangt. Beide Singvogelarten profitieren von der gezielt gesteuerten

Grunlandverbrachung und finden z.B. entlang des Okopfades, wo sich Réhrichtelemente und

Hochstaudenfluren entwickelt haben, ideale Habitatstrukturen vor. Das Braunkehlchen be-

siedelt dartber hinaus auch die zentral gelegenen Grinlandbereiche (innerhalb wie aul3er-

halb des NSG ,Werderland - Teil 1%). Fur diese Art stellt das Werderland mittlerweile das

wichtigste Brutgebiet in Bremen dar (bis zu 50 % der bremischen Population). Dort, wo sich
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Biotopkombinationen aus Griinlandbrachen, Weidengebiisch, Hochstaudenfluren und tro-
ckenere Deiche oder Damme ergeben, tritt zudem das Schwarzkehlchen, das in friiheren
Jahren im Werderland nahezu fehlte und in den letzten Jahren bis zu 8 Brutreviere besetzte,
bevorzugt auf. Vermutlich besitzt diese in Norddeutschland sich ausbreitende Vogelart eine

gewisse Populationsreserve auf dem benachbarten Stahlwerkegelande (OkoLOGIS 1995).

Wie Tab. 7 au3erdem belegt, stellt das Werderland Brutgebiet fur charakteristische Wiesen-
Singvogelarten wie Feldlerche, Wiesenpieper (Anthus pratensis) und Schafstelze (Motacilla
flava) dar. Von der Feldlerche abgesehen verfiigen diese Arten Uber stabile Bestande und
innerhalb der Grinlandareale tiber ein noch weitgehend geschlossenes Verbreitungsbild.
Deutlich geringere, in einzelnen Jahren sogar ganzlich ausbleibende Bestande sind bei
Knak- und Loffelente (Anas querquedula, A. clypeata) festzustellen. Als Gewésser- bzw.
Grabenbesiedler kamen sie mit maximal 4 bzw. 5 Paaren im Werderland vor. Von der Loffel-
ente lagen aus den Jahren 2003 und 2004 keine Bruthinweise vor. Am Dunger See erreichte
sie allerdings mit Anzahlen von bis zu 35 Tieren den Status eines landesweit bedeutsamen

Gastvogels.

Hinsichtlich sonstiger, bedeutender bzw. wertgebender Gastvogelarten bestatigen die ver-
fugbaren Zahldaten dem Werderland im Vergleich zu anderen naturrdumlich identischen
(Niedervieland, Ochtumniederung) bzw. &hnlichen (z.B. Blockland) Gebieten einen recht ge-
ringen Stellenwert (s. auch AG JORDAN OKOLOGIS 2007, EIKHORST 2006). Der im SDB ver-
merkte Fischadler (Pandion haliaetus, VSR, Anh. 1) tauchte als Gastvogel in den zurtcklie-
genden Jahren offenbar nicht mehr auf. Ebenso gibt es im Werderland im Griinland- oder

Gewasserbereich keine herausragenden Vogelrastplatze fir Wasser- oder Watvogel.

Gewisse Ausnahmen gelten, wie Karte 11 und die in Tab. 9 zusammengestellten Maximal-
zahlen der Rastvogelzahlungen zeigen, fir einige Wasservogelarten am Dunger See und
Grambker Sportparksee, zum Teil auch fur die Angelteiche an der Grol3en Brake, wo z.B. fur
Pfeifente (Anas penelope), Schnatterente, Zwergsager (Mergellus albellus) und Blasshuhn
(Fulica atra) tberregional bedeutsame Rastmengen erreicht werden. Beachtlich erscheinen
ferner die fast ganzjahrig hohen Anzahlen der Graugans (h&aufig mit tiber 300, in jingster Zeit
sogar mit bis zu 950 Vdgeln) im Griinland sowie der in 2005 einmalig beobachtete Einflug
der Nonnengans (Branta leucopsis) mit maximal 860 Végeln im Polder Lesumbroker Feld-
mark. Erganzend hierzu sei auch eine beginnende Etablierung der Blassgans als charakte-

ristischer Herbst- und Winterrastvogel im Griinland mit bis zu 750 Tieren erwahnt.
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Tab. 8 Lebensraum und Vorkommen von wertgebenden und naturschutzfachlich relevanten
Gastvogelarten im Werderland.

Trend-Angaben: & Ausbreitung/Zunahme, =» + stabile Population, N ricklaufige Verbrei-
tung/ Besténde, = indifferente Entwicklung, — keine Aussage mdéglich.

Haufigkeitsangaben: ss = sehr selten, s = selten / nur lokal verbreitet, z = zerstreut, h =
haufig, hh = sehr haufig, (?) = Einschatzung anhand aktueller Daten nicht moglich.

Grun markiert: Arten, die derzeit im Standarddatenbogen vermerkt sind.

Wertgebende und Lebensraume Vorkommen im WL
naturschutzfachlich e . . i

e, Gastogelat | Grniang FITCHE e, Ceser, | o |y Mt
Silberreiher X X X X 2 s®
Kormoran X X = h
Kornweihe X X > s
Fischadler X - Ss
Graugans X X 7 hh
Blassgans X 7 h
Nonnengans X - (?)
Pfeifente X 7 z
Schnatterente X 7 s
Loffelente X > s
Zwergsager X = SS
Blasshuhn X 2 h
Kiebitz X X N S
Bekassine X X X > h

Der Kormoran (Phalacrocorax carbo) verfugt insbesondere am Dunger See noch immer tber
ein traditionelles Winter-Schlafplatzvorkommen (regelmé&flig > 100 Vogel). Weitere, aller-
dings weniger bedeutsame Rastplatze befinden sich am Grambker Sportparksee sowie (au-

Rerhalb des PMP-Gebietes) an der Weser, Lesum und auf dem Stahlwerkegeléande.

Am Dunger See befindet sich seit einigen Jahren ebenfalls ein Schlafplatz des Silberreihers
(Casmerodius albus) mit bis zu 100 Tieren. Tagsuber sind bis zu 10 Individuen im NSG

~Werderland (Teil 1)* an Graben, Kleingewéassern oder im Griinland zu beobachten.

Zu den sparlich, aber stetig vorkommenden Wintergasten zahlt im Ubrigen auch die Korn-
weihe (Circus cyaneus), die mit 1-2 Tieren im Grinland und in den Griinlandbrachen regel-

mafig zu beobachten ist.

% Am Schlafplatz (Gehdlze am Dunger See) haufig auftretender Gastvogel
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Tab. 9

Teilgebiete im VSG Werderland.

Gastvogelarten mit mindestens zeitweise landesweit bedeutsamen Anzahlen innerhalb der

Angegeben sind die im Laufe der jeweilgen Zahlprogramme festgestellten Maximalzahlen.
Fettdruck = Arten, die in den genannten Teilgebieten bzw. im Werderland einen wichtigen
Rastplatz im Bremer Raum vorfinden. Kriterienanwendung gemaf BURDORF et al. (1997).

ngs&’;iaergiRﬁ?rzsiwgg NSG Grambker | Gr. Brake Polder | Werderland
’ “Dunger Sportpark- | mit Angel- | Lesumbrok. | auRerhalb
- See" see teichen Feldmark | NSG/Komp.
[¢]
—_— ; —_—
Gastvogelarten T a g Erfassung: Erfassung: Erfassung: Erfassung: Erfassung:
8 'g -g, E Winter 2000/01; | Winter 2003/04, | Winter 2004/05, 1/2004 11/2004
g © o o Winter 2005/06 | Winter 2005/06 | Winter 2006/07 bis 12/2006 bis 12/2006
Komoran 400| 100| 50| 25 127 26 6 - -
Graugans 600| 300| 170| 85 - - - - 412
Nonnengans 1000| 840( 420|210 - - - 860 -
Pfeifente 2000| 870| 440|220 1.670 131 26 - -
Schnatterente 120| 10 5 62 16 18 - -
Loffelente 60( 35| 20| 10 35 - 5 - -
Zwergsager 100f 10 5 22 7 10 - -
Blasshuhn 2500 200| 100| 50 96 505 272 - -

4.1.1.3 Empfehlungen zur Aktualisierung der Eintrdg e im Standarddatenbogen

Auf Grundlage des ausgewerteten Datenmaterials Giber Brut- und Rastvogelvorkommen lie-
3en sich Anpassungsvorschlage fir die Eintragungen im SDB vornehmen. Diese konnten
bereits in dem in 2009 durch die Umweltbehtrde (SUBVE) fortgeschriebenen SDB in we-

sentlichen Aspekten {ibernommen werden®.

Streichungen:

Die im Standarddatenbogen (s. Tab. 6) gelistete Gastvogelart Fischadler kann bezuglich des
Vorkommens, der Erhaltungsziele und des Erhaltungszustandes aufgrund fehlender Daten
zur Haufigkeit, zum Gesamtbestand der Gastvogel in Niedersachsen und dementsprechend
auch zu numerischen Bewertungskriterien nicht abschlie3end beurteilt werden (BOHLEN &
BURDORF 2005). Einzeltiere dieser Art kdnnten im Werderland an fischhaltigen Gewassern
wie z.B. dem Dunger See wahrend der Wanderungen (Friihjahr, Spatsommer) zwar potenzi-
ell anzutreffen sein, doch ergaben sich in den letzten Jahren keine Beobachtungen mehr im
Werderland, so dass auf Ebene des Standarddatenbogens eine Streichung sinnvoll er-

scheint.

* SDB DE2817401 im Amtsblatt der Européischen Gemeinschaften Nr. L 107/4, S. 1-17
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Gleiches wird fir den Grof3en Brachvogel empfohlen, der im Werderland schon seit gerau-
mer Zeit Uber kein stetiges Vorkommen mehr verfiigt bzw. maximal noch mit einem Brutpaar

auftritt.

Beibehaltung:

Im Gegensatz dazu sollte die Rohrweihe trotz ihres geringen Brutbestandes auch zukiinftig
das VSG Werderland reprasentieren. So profitiert diese Greifvogelart erst aktuell von den im
Pferdeweiden-Polder oder am BREGAL-Gewésser gestarteten Malinahmen zur Feuchtbra-
chen- und Rdéhrichtentwicklung. Mit weiteren Ansiedlungen durfte in den kommenden Jahren

z.B. am Lesum-Ufer zu rechnen sein.

Grundsatzlich sollten auch die Eintrédge von Kiebitz, Rotschenkel und Blaukehlchen im Stan-
darddatenbogen nicht in Frage gestellt werden, da diese Arten nach wie vor tber signifikante
Vorkommen im Werderland verfiigen und/oder im Zuge der Grinlandentwicklung (Polder

Lesumbroker Feldmark; Forderprogramme KoopNat) eine Ausbreitung erfahren kénnen.

Neuaufnahme:

Vorgeschlagen wird eine Neuaufnahme der Anhang-1-Arten Wachtelkdnig (signifikantes und
relativ stetiges Vorkommen mit bis zu 6 Brutpaaren; neben den Wimmewiesen eines der
wichtigsten Vorkommen in Bremen) und Neuntoter (relativ stetiges Vorkommen mit bis zu 4
Paaren; derzeit Bremens wichtigstes Brutgebiet). Andere Anhang-1-Arten wie z.B. Weil3-
storch, Tupfelsumpfhuhn, Sumpfohreule oder Eisvogel erfillen nach Einschatzung der Da-

tenlage derzeit noch nicht die Auswabhlkriterien zur Eintragung in den Standarddatenbogen.

Daruber hinaus lassen sich fiir das Werderland einige regelmé&fRig ziehende und daher ge-
mal Artikel 4, Abs. 2 der VSR als wertgebend anzusehende Vogelarten zur Neuaufnahme in
den Datenbogen anfuhren. Hierzu gehdren folgende Vogelarten:

Tab. 10  Vorschlage fur eine Neuaufnahme von Vogelarten im Standarddatenbogen des EU-
Vogelschutzgebietes Werderland.

Vogelart Begriindung fiir Neuaufnahme

Silberreiher »  Schlafplatzvorkommen am Dunger See mit anndhernd 100 Individuen
(Tendenz: zunehmend); Nahrungsgast im Griinland-Graben-Areal mit
bis zu 10 Tieren

Bekassine *  Brutvogel mit bis zu 15 Paaren;

» derzeit markanter Negativtrend, der ggf. jedoch durch die laufenden
Verndssungs- und Extensivierungsmalinahmen umgekehrt werden
kann;

»  zeitweise mit deutlichem Durchzugsphanomen (bisher nur durch Zu-
fallsbeobachtungen bzw. sporadische Zahldaten belegt)

*  Bundesweit vom Aussterben bedroht, in Niedersachsen/Bremen als
stark geféhrdet eingestuft
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Vogelart Begriindung fiir Neuaufnahme

Braunkehlchen *  Brutvogel mit signifikantem Vorkommen von bis zu 30 Paaren (ent-
spricht ca. der Halfte der Bremer Gesamtpopulation, d.h. Werderland
stellt wichtigstes Brutgebiet dar) sowie mit relativ umfassender Verbrei-
tung in den Grinland- und Brachearealen

* In Niedersachsen als stark geféhrdet eingestuft

Schilfrohrsanger * Vergleichbare Populationsentwicklung wie Blaukehlchen mit (bislang)
fast kontinuierlicher Ausbreitung und einem Bestand von bis zu 25 Paa-
ren;

* Weitere Ansiedlungen sind kinftig v.a. an der Lesum zu erwarten;

* Bundes- und landesweit als stark geféhrdet eingestuft

4.1.2 Bewertung des Erhaltungszustandes der Vogelar  ten

Zur Bewertung des Erhaltungszustandes der Vogelarten bzw. deren Populationen wird das
niederséchsische Verfahren zur Ermittlung des Gesamtwertes (A, B, C) von BOHLEN &
BURDORF (Manuskript 2005) verwendet. Bewertet werden alle Vogelarten, die im Standard-
datenbogen vermerkt sind, also auch jene Arten, die zur Streichung vorgeschlagenen wur-
den (Tab. 11).

Darlber hinaus erfolgt eine vorlaufige Bewertung jener das Werderland représentierender
Arten, die bisher nicht im Standarddatenbogen aufgefihrt sind, gleichwohl aber im Anhang 1
der VSR genannt sind bzw. gemal Artikel 4 der EU-VSchRL als regelmafig auftretende
Zugvogelarten gelten und im Werderland ein Vermehrungs-, Mauser- oder Uberwinterungs-

gebiet vorfinden.

Die Bewertung des EHZ erfolgt anhand der drei Kriterien Zustand der Population,
Habitatqudlitat und Beeintrachtigungen. Da in die Bewertung des Kriteriums Zustand der Po-
pulation vier Unterkriterien einzubeziehen sind, ist hier zunachst eine Zwischenbewertung
vorzunehmen. Diese orientiert sich am schlechtetsten Einzelparameter (BOHLEN & BURDORF
2005). Alle drei Kriterien gehen grundsatzlich gleichwertig in die Gesamtbewertung ein. Die
Bewertungen des Erhaltungszustandes der drei Kriterien werden zu einem Gesamtwert zu-
sammengefiihrt. Die Vergabe von 1xA, 1xB und 1xC sowie 2xA und 1xC ergibt B. In den ub-
rigen Fallen entscheidet die Doppelnennung Uber den Gesamtwert.
Tab. 11  Bewertung des Erhaltungszustandes der Brut- und Gastvogelarten im EU-
Vogelschutzgebiet Werderland.

Bestandsangaben: BP = Brutpaar (Brutnachweis, -verdacht), ZG = Anzahl Gastvogel-
Individuen (innerhalb oder auf3erhalb der Brutperiode).

Populationsangaben: POP = Populationsgré3e, BT = Bestandstrend, SD =
Siedlungsdichte, BE = Bruterfolg. Jeweils mit den Kriterienauspragungen A =
hoch/gut/positiv, B = mittel, C = gering/schlecht/negativ, D = nicht signifikant/bekannt.

Gesamt-Bewertung: A = sehr guter Erhaltungszustand, B = guter Erhaltungszustand, C =
mittlerer bis schlechter Erhaltungszustand, D = nicht signifikantes Vorkommen, - = keine
Bewertung maglich.
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Bestand Zustand der Erhaltungszustand des
At (2005-2009) Population Lebensraumes Gesamt-
BP | zG | POP| BT | SD | BE |Habitatqua| Beeintrachti- | Bewertung
litat gung

B A - -

Silberreiher - |>100 B B B B
C B C B

Rohrweihe 2 - | i | B B B

. o [ - [ -1]-

Fischadler - - ) - - -
C B C C

Wachtelkdnig 6 - | i | C B C
C B C B

Kiebitz 20 - | L | B C C
C C C C

Bekassine 4 - | i | B C C

Grol3er Brachvogel 1 - - | ||3 | - - -
C C C B

Rotschenkel 6 - | i | B C C
B B B B

Blaukehlchen 19 - | ||3 | B A B
B B C B

Braunkehlchen 30 - | i | B B B
B B B B

Schilfrohrsanger 25 - | ||3 | B A B
C B C B

Neuntoter 3-4 - | i | B B B

4.1.3 Anforderung an die Erhaltung

4.1.3.1 Allgemeine Ziele

» Erhaltung, ggf. Wiederherstellung eines giinstigen Erhaltungszustandes des Lebensrau-
mes und die Aufrechterhaltung und ggf. Wiederherstellung stabiler, langfristig sich selbst

tragender Population aller relevanten im Gebiet vorkommender wildlebender Vogelarten.

* Aufrechthaltung bzw. Schaffung von Bedingungen, die jenen Vogelarten, die das Gebiet
reprasentieren, geeignete Ansiedlungs-, Verpaarungs-, Brut- und Fortpflanzungsbedin-
gungen sowie Nahrungs-, Mauser-, Rast-, Durchzugs- und Uberwinterungsmaoglichkeiten

gewadhrleisten.

* Sicherung bzw. Wiederherstellung ausreichend grof3er, ungestorter bzw. grof3flachig be-
ruhigter Bruthabitate mit entsprechender Bewirtschaftungspause in der Ansiedlungs- und

Fortpflanzungsphase von Vdgeln auf landwirtschaftlich genutzten Flachen sowie einer
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mit dem Vogelschutz im Einklang stehenden Ausrichtung von Erholungs-, Freizeit- und

sonstigen Nutzungen.

* Erhohung, Ausweitung und Verdichtung der Brut- und Rastvorkommen von Arten, deren
Siedlungsdichten die gebietsspezifischen Habitatkapazitaten deutlich unterschreiten;
Wiederbesiedlung der von Brutvogeln aufgegebenen Flachen; Stabilisierung der Popula-
tion von Arten mit Nachwuchsdefiziten durch Gewahrleistung eines zum Populationser-

halt notwendigen Reproduktionserfolges.

4.1.3.2 Spezifische Ziele

Nachfolgende Tabelle benennt spezifische Erhaltungs- und Entwicklungsziele fur die das

EU-Vogelschutzgebiet Werderland kennzeichnenden Vogelarten.

Tab. 12  Spezifische Erhaltungs- und Entwicklungsziele fir das EU-Vogelschutzgebiet Werderland.
Relevante Arten bzw. Artengruppen
[
o - 5 8 2
5 () :g ) g SRR :g e
£L£2 23535 Es
e [} _9 N ? © @ X O © ] s .
. . 5 S 5 £ ¢ £ S £ £ weitere Raumliche
Erhaltungs- und Entwicklungsziele |2 § & © § 58 @ 8 5 3 Vogelarten Schwerpunkte
h = Y¥ooromaoon 2
Weitrdumig offene bzw. halboffene, | x x x x: x X X = v.a. mittelgro- | Zentrales WL inkl.
von baulichen Anlagen (Leitungen, Re bis groRe- | Griinland ostl.
etc.) freigehaltene Kulturlandschaf- re Bodenbrii- | Okopfad (B, F),
ten; in Randzonen mit geringer ter, Weil3- Hove-Polder,
Gehdélzdurchdringung (Gebiische, storch, ver- Niederb. Feldmark
Hecken etc.) schied. Gast- | u. westl.
vogel Lesumbroker
Feldmark
Naturnahe, fir Feuchtgebiete in X X X X Tupfelsumpf- | Lesum-Vorland
Flussniederungen charakteristische huhn, Sumpf- | und Randzonen im
Lebensraume wie Réhrichte, Ge- ohreule, Gro- | WL (Schénebeck.
wasserverlandungszonen, Re Rohrdom- | Sand, Pferdewei-
Seggenrieder oder Feuchtbrachen mel, Rohr- den,
in ausreichender GroRRe schwirl, etc. Klécknerrandgrabe
n)
Ausreichend grol3e, sehr extensiv X X X - Nordteil Hove-
bewirtschaftete Mahwiesenareale Polder, Teile des
mit deckungsreicheren Strukturen Lesum-Vorlandes
im Umfeld bzw. an den Parzellen-
grenzen (Saume) und einer Wie-
senvegetation mit lichter Auspra-
gung; im Frihjahr vernasst
Ausreichend grol3e, ungestorte, X X X X X Wiesensing- Zentrales WL inkl.
feuchte, im Fruhjahr ggf. auch vogel Griinland 6stl.
vernasste Wiesen-Weide-Mosaike Okopfad (B, F),
mit extensiver oder maRig extensi- Hove-Polder (au-
ver Nutzung, kleinen offenen Was- Rer Nordteil) und
serflachen (Blanken, Mulden etc.) Polder
sowie zuganglichen, d.h. liickig oder Lesumbroker
kurz bewachsenen Grabenufern Feldmark (A)
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Relevante Arten bzw. Artengruppen
[
o - 5 8 2
5 [} :g () g =5 :g —
£L£2 23535 Es
e @ _9 N 2 © @ X O © ] s .
. . 5 S 5 £ ¢ g £ S £ £ weitere Raumliche
Erhaltungs- und Entwicklungsziele |2 § & © § 58 @ 8 5 3 Vogelarten Schwerpunkte
h = Y¥oromaoon 2
Ausreichend grol3e, ungestorte X X Wiesensing- Nordliche, westli-
mesophile Griinlandflachen mit ex- vogel che und stidwestli-
tensiver Bewirtschaftung che Randzonen
des Griinlandare-
als im WL
Ruderal- und Brachestrukturen, X X X | Rebhuhn Einzelstandorte in
Hochstaudenfluren oder breite sidlichen und 6st-
Saume mit Einzelbuschen innerhalb lichen Randzonen
offener bzw. halboffener, struktur- des WL sowie an
reicher Auen-Lebensraume der Lesum
Erhalt von Schilfstreifen an Gewas- X X alle réhricht- Breitere Fleete
sern, auch an Griinlandgrében; britenden (Kléck.-randgr.,
Schaffung von Flachwasserzonen Singvogel Mittelfleet, Vierst.-
an Stillgewassern und damit von sielgraben, Vier-
Verlandungszonen zur Schilf- und sttickenteich, An-
Riedentwicklung gelteiche Gr. Bra-
ke, Sportparksee)
Entwicklung marschentyp. Flie3ge- X X X X réhricht- Lesum, Weser
wasser; Schaffung naturnaher, ma- brutende Vo-
Rig tidegepragter flacher Gewasser gel; rastende
und Réhrichte Wasser- u.
Watvogel
Erhaltung und Entwicklung von X : Fluss-/ Sand- | Sandspiilfeld
Sandflachen, Sandmagerrasen und regenpfeifer, Mittelsbiren
trockenen Gebuischfluren Haubenler-
che, Stein-
schmatzer
Priifung pradationsvermeidender X XX X X X Feldlerche, zentrales Werder-
Biotopmanagementmaflinahmen Wiesenpieper, | land (aktueller
bzw. geeigneter Methoden einer Schafstelze, Schwerpunkt
Wiesenvogel-Pradatorenkontrolle Knak-, Loffel- | Hove-Polder)
ente
4.2 FFH-Gebiet Werderland (DE 2817-301)
4.2.1 Lebensraumtypen des Anhangs | der FFH-Richtli  nie

4.2.1.1 Ubersicht

Im Standarddatenbogen sind fur das FFH-Gebiet Werderland keine Vorkommen von Le-
bensraumtypen des Anhangs | der FFH-RL genannt. Im Zuge der Untersuchungen zum IEP
2005 wurden im Bearbeitungsgebiet des Pflege- und Managementplanes sieben Lebens-
raumtypen festgestellt, die grundsatzlich den Kriterien des Anhangs | der FFH-Richtlinie ent-
sprechen. Folgende FFH-Lebensraumtypen wurden abgegrenzt, wobei nur die unterstriche-

nen innerhalb des FFH-Gebietes Werderland liegen:
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+ Astuarien im StiBwasserbereich (1130 S)

* Nahrstoffarme bis méafig nahrstoffreiche Stillgewéasser mit Strandlings- oder Zwergbin-
sen-Gesellschaften (3130)

« Natirliche, eutrophe See mit einer Vegetation des Magnopotamions oder Hydrocharitions

(3150)

* Feuchte Hochstaudenfluren der planaren und montanen bis alpinen Stufe (6430)

« Magere Flachland-Mahwiese (6510)

« Sternmieren-Eichen-Hainbuchenwaéler (9160)
* Erlen-Eschen- und Weichholzauenwalder (91E0*). (* = prioritarer LRT)

Unter 4.2.1.2 werden ausschlief3lich die signifikanten FFH-Lebensraumtypen, die im FFH-
Gebiet Werderland vorkommen, beschrieben und hinsichtlich ihres Erhaltungszustandes be-
wertet. Der Flachenanspruch fir signifikante Vorkommen wird bei den feuchten Hochstau-
denfluren (LRT 6430) im Werderland nur vereinzelt erfillt (Schwellenwerte ab ca. 100 m2
bzw. fir Ufersdume ab ca. 100 m Lange und ein bis finf Meter Breite). Der LRT ist als frag-
mentarische Struktur deutlich haufiger vertreten. Oft handelt es sich um kleinflachige, lineare
oder verzahnte Vorkommen, die nur als Mischtyp mehrerer Biotoptypen auskartiert werden
konnen. Eine Aufnahme in den Standard-Datenbogen wird nicht empfohlen. Dennoch ist der
LRT naturraumtypisch und sollte entwickelt werden, wenn er auch aufgrund bestehender

Restriktionen (Steinpackung etc.) h&ufig nicht optimal ausgebildet werden kann.

Karte 14 zeigt die Lage und Ausdehnung aller FFH-Lebensraumtypen im Plangebiet, d. h.

auch derjenigen, die aufRerhalb des FFH-Gebietes auftreten.

4.2.1.2 Erhaltungszustand der Lebensraumtypen

Die Erhaltungszustande der Lebensraumtypen werden in drei Wertstufen (A, B, C) beurteilt
(s. Tab. 13). Die Kriterien fur die Wertstufen sind fur jeden Lebensraumtyp in den Hinweisen
zur Definition und Kartierung der Lebensraumtypen von Anhang | der FFH-Richtlinie in Nie-

dersachsen (DRACHENFELS 2006) formuliert.

Tab. 13  Kennzeichnung des Erhaltungszustandes der FFH-Lebensraumtypen (nach DRACHENFELS
2006).

Erhaltungszustand | Definition |Vorgaben fir die Kartierungspraxis in Niedersachsen

A sehr gut | Uberdurchschnittlich gute Auspragung hinsichtlich Standort, Habitatstruktur
und Artenzusammensetzung, keine erheblichen Beeintréachtigungen erkenn-
bar, kein oder geringer Handlungsbedarf bzw. laufende Pflege- und Entwick-
lungsmafinahmen erfolgreich
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Erhaltungszustand | Definition |Vorgaben fir die Kartierungspraxis in Niedersachsen

B gut Biotoptyp noch typisch ausgepragt; deutliche Beeintrachtigungen, aber keine
substanzielle Gefahrdung der Biotopfunktion; zusétzliche MaRnahmen erfor-
derlich

C mittel bis | Biotoptyp stark beeintrachtigt, Biotopfunktion substanziell beeintrachtigt; drin-

schlecht | gender Handlungsbedarf; Wiederherstellung einer guten Auspragung schwie-
rig bzw. nur langfristig erreichbar, evtl. unmdglich

Die Kategorien A und B entsprechen einem glinstigen, die Kategorie C einem ungtinstigen
Erhaltungszustand gemaR Artikel 1 der FFH-Richtlinie. Fir die Einstufung des EHZ sind fol-

gende Kriterien zu bewerten:

* Vollstandigkeit der typischen Habitatstrukturen
* Vollstandigkeit des typischen Arteninventars

* Beeintrachtigungen.

Tab. 14  Abgestimmte Bewertungsmatrix der Landesémter fir Naturschutz und des Bundesamtes
fur Naturschutz.

EHZ & A B C
Kriterien W
Vollstandigkeit der typi- hervorragende Aus- gute Auspragung mittlere bis schlechte Aus-
schen Habitatstrukturen pragung pragung
Vollstandigkeit des typi- far den LRT typisches | fur den LRT typisches Ar- |fur den LRT typisches Ar-
schen Arteninventars Arteninventar vorhan- | teninventar weitgehend teninventar nur in Teilen

den vorhanden vorhanden

Beeintrachtigungen gering mittel stark
(z.B. Eutrophierung, Ent-
wasserung)

Aus den Einzelbewertungen erfolgt eine Gesamtbewertung der Teilflache. Dabei ergibt die
Vergabe von 1 x A, 1 x B und 1 x C die Gesamtbewertung B. Im Ubrigen entscheidet eine
Doppelnennung Uber die Bewertung des Erhaltungszustandes der Teilflache, mit der Aus-
nahme, dass bei Vorhandensein einer C-Einstufung keine Gesamtbewertung mit A méglich
ist. Flachen mit Biotoptypen, die aktuell keinem FFH-Lebensraumtyp entsprechen, aber ei-
nem bestimmten FFH-Lebensraumtyp nahe stehen und relativ gut in diesen entwickelt wer-
den konnten, werden bei dem jeweiligen Lebensraumtyp unter Entwicklungspotenzial disku-

tiert.

Da aufgrund der Kartierergebnisse im Werderland (IEP 2005) eine Bewertung der drei Ein-
zelkriterien nicht mdglich ist, werden die FFH-Lebensraumtypen im Folgenden beschrieben
und zusammenfassend bewertet. Im Zuge der IEP-Erfassungen wurden bisher nur Biotop-
typen und Hinweise auf FFH-Lebensraumtypen erhoben. Eine detaillierte Bewertung ist auf
dieser Datenbasis nicht mdglich. Aus Karte 14 ist der Erhaltungszustand einzelner Flachen /

Lebensraume gemald TESCH 2009 ersichtlich.
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Magere Flachland-Méahwiese (6510)

Verbreitung: Die Vorkommen der Mageren Flachlandm&hwiese sind verbreitet an den tro-
ckeneren ,Randern” des Werderlandes, aber auch im Hove-Polder und einzelne gut entwas-
serte Flachen im Polder Lesumbrok zéhlen dazu. Eine Sonderstellung nimmt das Deichgriin-
land ein, das allerdings nur am Westrand im Bereich der Detailkartierung lag. Mit Sicherheit

gibt es auch zur Lesum Deichgriinland, das dem LRT 6510 entspricht.

Habitatstruktur: Definitionsgemanl missen die Bestande von Wiesenarten dominiert werden,
das heifdt, es gibt auf den Flachen i.d.R. zundchst eine Wiesennutzung und dann fakultativ

anschliel3end eine Beweidung.

Arteninventar: Im Werderland existiert verschiedentlich mesophiles Griinland mit hohen An-
teilen von Wiesen-Fuchsschwanz (Alopecurus pratensis) und Rot-Klee (Trifolium pratense)
sowie eingestreut Wiesen-Platterbse (Lathyrus pratensis), Kleiner Klee (Trifolium dubium),
Kuckucks-Lichtnelke (Silene flos-cuculi) und Vogel-Wicke (Vicia cracca) als Wiesenarten.
Die Vorkommen haben dann meistens das Zusatzmerkmal mw (Mahweide) oder ¢
(Extensivweide mit Mahwiesenarten), weil auch Weidezeiger wie Weidelgras (Lolium
perenne) und Scharfer Hahnenful? (Ranunculus acris) vorkommen. Vorkommen der Glattha-
ferwiesen sind selten und naturraumtypisch eher artenarm. Meist weisen sie einem Antell
von Feuchtezeigern wie Wiesen-Schaumkraut (Cardamine pratensis) und Knick-
Fuchsschwanz (Alopecurus geniculatus) auf und sind demnach mesophiles Grinland feuch-
ter Standorte (GMF). Eine besonders artenreiche Flache liegt im Nordwesten stdlich vom
~Spiegelhof* mit einem grof3en Bestand von Kleinem Klappertopf (Rhinanthus minor). Es
handelt sich um eine extensiv mit Pferden beweidet Flache, die als Extensivweide mit M&h-

wiesenarten (Zusatzmerkmal c) einzustufen ist.

Beeintrachtigungen: Spezifische Beeintrachtigungen der Mageren Flachlandméahwiese sind

zu hohe Dingung, zu frihe Beweidung und zu haufige Mahd. Auch Brache auf zu hohem
Nahrstoffniveau ist unguinstig, weil sie zur Ausbildung von halbruderalen Gras- und Stauden-
fluren (UHM) fuhrt. Eine Dingungsextensivierung und eine vorrangige Wiesennutzung schaf-
fen den Rahmen zur Sicherung der Vorkommen. Die besonders artenreiche Deichwiese wird
zu haufig geméht. Dadurch konnen die krautreichen Bestande kaum zur Samenreife gelan-

gen.

Erhaltungszustand: Fir die Einstufung der Vorkommen des LRT 6510 miissen im Regelfall

mindestens drei Kennarten mit zahlreichen, in der Flache verteilten Exemplaren vorkommen,
darunter auch eine Rote Liste- oder Zielart (TESCH 2009). Diese Bestande sind als Biotoptyp
als GMZ mw/c anzusprechen und nicht dem Cynosurion zuzuordnen. Sie sind noch ver-
gleichsweise artenarm und mussten deshalb im Erhaltungszustand mit C bewertet werden.

Artenreiche Bestdnde oder Vorkommen mit einem grofRen Bestand von einer gefahrdeten
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Art, die i.d.R. auch den Biotoptypen GMF mw/c oder GMA mw/c zuzuordnen sind, werden

mit B oder A bewertet.

Besonders artenreiche Vorkommen wachsen auf den Weserdeichen. Da die Bestande aber
oft kleinrAumig entlang der Deichlinie auch mit artendrmeren (neu angeséten!) Bestanden
wechseln, wirde man hier bei der Integration Uber langere Deichabschnitte insgesamt den

Erhaltungszustand ,B* vergeben.

Entwicklungspotenzial: Im Werderland gibt es ein gro3es Potenzial zur Entwicklung dieses

LRT. Schon aus den Erfassungen von LONING & STEPHAN (1993) geht hervor, dass Vegetati-
onstypen der Glatthaferwiesen im Werderland verbreitet sind. Auch bei der Detailkartierung
2005 wurden zahlreiche Flachen identifiziert, die dem Arrhenatherion nahe stehen, auch
wenn sie aktuell nicht die erforderliche Anzahl mesophiler Arten aufweisen und deshalb als
Artenarmes Extensivgriinland (GIE) oder Intensivgrinland der Marschen (GIM) eingestuft
wurden. Andere Flachen werden beweidet, wiirden aber bei Umstellung auf Wiesennutzung
oder zumindest Mahweidenutzung das typische Artenspektrum des Arrhenatherions ausbil-

den koénnen.

Naturliche eutrophe Seen mit einer Vegetation des M agnopotamions oder
Hydrocharitions (3150)

Verbreitung: Im Bereich der Detailkartierung wurden drei Gewésser dem LRT zugeordnet.
Innerhalb des FFH-Gebietes liegt ein groRReres Gewasser in den Brachen am Okopfad und
ein weiteres groReres Gewasser stellt die GroRe Brake als einziges altes Gewdasser natirli-
chen Ursprungs am Westrand des Werderlandes dar. Der sogenannte ,Krebsscheren-Teich*
zahlt ebenfalls zu diesem LRT, wird aber im Folgenden aufgrund seiner Lage auf3erhalb des
FFH-Gebietes nicht weiter beschrieben. Die Beschreibung der einzelnen Vorkommen erfolgt
so differenziert wie Informationen vorliegen. Bei groReren Gewassern konnten die diagnos-
tisch wichtigen Vorkommen submerser Arten nur ermittelt werden, wenn sie in Uferndhe auf-
traten. Zur Erfassung dieser Lebensformgruppe wére eine Befahrung mit einem Boot not-

wendig.

Habitatstruktur: Die Grol3e Brake hat eine idealtypische Gewasserstruktur fir ein Marschen-
gewasser mit breiten Sumpf- und Roéhrichtzonen im Verlandungsbereich mit eingestreut
wachsenden Weidengebuschen, Schwimmblatt- und Wasserlinsendecken (VES [). Submer-
se Vegetation war nicht zu ermitteln. Das Gewésser am Okopfad hat eine vielfaltige Ufer-
struktur mit Flachwasserzonen und kleinflachig Teichbodenvegetation. Die Wasservegetation
setzt sich mit geringer Deckung aus Tauchblattpflanzen und kleinflachigen Lemna-Decken

(VET I) zusammen.
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Arteninventar: Rote Liste- und Zielarten konnten an der Grol3en Brake nicht festgestellt wer-
den. In der Wasserwechselzone des Gewassers am Okopfad kommt an mehreren Stellen
die Nadel-Sumpfbinse (Eleocharis acicularis) vor. Im Wasser schwebt als Zielart das Haar-
férmige Laichkraut (Potamogeton trichoides). In einem von Westen zufiihrenden Graben
kommt Wasserschlauch (Utricularia vulgaris) vor. Moglicherweise kommt sie auch im Teich

selber vor, konnte aber vom Ufer aus nicht identifiziert werden.

Beeintrachtigungen: Halbseitig wird das Ufer der GroRen Brake beweidet und als Viehtranke

genutzt. Dadurch wird die Triibung des Wasserkdrpers und Eutrophierung beginstigt. Ande-
rerseits verhindert die Beweidung Gehélzaufwuchs und Beschattung. Beeintrachtigungen

des Gewassers am Okopfad sind aktuell nicht erkennbar.

Erhaltungszustand: Aufgrund des Fehlens (bzw. kein Nachweis) von Rote Liste- und Zielar-
ten und der maRigen Beeintrachtigung der Grof3en Brake wird der Erhaltungszustand trotz
sehr guter Habitatstruktur nur mit ,B* eingestuft. Der Erhaltungszustand des angelegten Ge-
wassers am Okopfad wird aufgrund der guten Struktur, aber nur spérlich entwickelten Was-
servegetation ebenfalls mit ,B* bewertet. Die kleinflichigen Vorkommen von Nadel-
Sumpfbinse (Eleocharis acicularis) konnen als Anklange an den LRT ,Oligo- bis mesotrophe
stehende Gewasser mit Vegetation der Littorelletea uniflorae und/oder der Isoeto-
Nanojuncetea“ (3130) aufgefasst werden. Insgesamt sind sie aber zu kleinflachig gegenuber

den vorherrschenden eutropheren Flatter-Binsen-Flutrasen in der Wasserwechselzone.

4.2.2  Anforderung an die Erhaltung

Im Standard-Datenbogen zum FFH-Gebiet Werderland sind keine FFH-Lebensraumtypen
benannt und somit auch keine Erhaltungs- und Entwicklungsziele diesbeziglich formuliert.
Die Erfassungen im Rahmen des IEP sowie die Auswertung im vorliegenden PMP ergaben
Vorkommen von zwei signifikanten FFH-Lebensraumtypen in den Grenzen des FFH-
Gebietes. Im Folgenden werden Anforderungen an die Erhaltung der Lebensraumtypen ge-

mal Anhangs | der FFH-Richtlinie abgeleitet.

Erhalt und Entwicklung eines glinstigen Erhaltungszustandes aller im Gebiet vorkommen-
den natirlichen Lebensraume von gemeinschaftlicher Bedeutung geméaf Anhang | der
Richtlinie 92/43/EWG, insbesondere der

* Natdrlichen eutrophen Seen mit einer Vegetation des Magnopotamions oder

Hydrocharitions (Lebensraumtyp 3150) sowie der

* Mageren Flachland-Mé&hwiesen (Lebensraumtyp 6510).
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Naturliche eutrophe Seen mit einer Vegetation des M
Hydrocharitions (3150)

agnopotamions oder

Erhalt der GroRen Brake sowie des groRen Gewéassers am Okopfad als nahrstoffreiche, na-
turnah ausgepragte Stillgewasser naturlicher oder anthropogener Entstehung mit Gesell-
schaften submerser grof3blattriger Laichkrauter und/oder Froschbiss-Gesellschaften und ih-

rer Verlandungszonen.

Magere Flachland-Méahwiese (6510)

Erhalt und Férderung artenreicher, extensiv genutzter Wiesen und Mahweiden des Verban-
des Arrhenatherion (Glatthaferwiesen) auf geeigneten Standorten. Erhaltung bzw. Forderung
eines fur den LRT gunstigen N&hrstoffhaushaltes und einer bestandspragenden Bewirtschaf-
tung.

4.2.3  Arten der Anhange I, IV und V der FFH-Richtl inie

4.2.3.1 Ubersicht

Neben den Arten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie, fiir deren Erhaltung besondere Schutz-
gebiete ausgewiesen werden missen, werden im Folgenden auch Arten der Anhange IV
(streng geschitzten Arten von gemeinschaftlichem Interesse) und Anhang V (Tier- und
Pflanzenarten von gemeinschaftlichem Interesse, deren Entnahme aus der Natur und Nut-
zung Gegenstand von VerwaltungsmalRnahmen sein kdnnen) aufgefiihrt, sofern Giber deren
Vorkommen abgesicherte Daten vorliegen. Da es keine zuverlassigen Kartierdaten tiber Be-
stande des Baummarders und lltis (Anhang V) im Werderland gibt, kénnen fir diese Arten
keine Aussagen getroffen werden. Tab. 15 gibt einen Uberblick tiber die relevanten Arten im
Geltungsbereich des PMP.

Tab. 15  Tierarten der Anhange II, IV und V der FFH-Richtlinie.
Fische: RL BRD gem. BLEss et al. (1998). RL Nds./HB gem. GAUMERT & KAMMEREIT (1993);
Libellen: RL BRD gem. OTT & PIPER (1998). RL Nds./HB gem. ALTMULLER (1983);
Amphibien: RL BRD gem. BEUTLER et al. (1998). RL Nds./HB gem. PobLoucky & FISCHER (1994);
Fledermé&use: RL BRD gem. BoYE et al. (1998). RL Nds./HB gem. HECKENROTH, H. (1993)
Gruppe Deutscher Name Lateinischer Name Anhang FFH- RL BRD | RL Nds./HB
Richtlinie
Fische SteinbeiRer Cobitis taenia Il 2 2
Libellen Griine Mosaikjungfer | Aeshna viridis v 1 1
Amphibien Kreuzkrote Bufo calamita v 3 3
Knoblauchkréte Pelobates fuscus \% 2 3
Seefrosch Rana ridibunda \Y, 3 3
Grasfrosch Rana temporaria \% \% -
Fledermause | Breitfligelfledermaus | Eptesicus serotinus v \% 2
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Gruppe Deutscher Name Lateinischer Name Anhang FFH- | RLBRD | RL Nds./HB
Richtlinie
GroRRer Abendsegler | Nyctalus noctula v 3 2
Rauhautfledermaus Pipistrellus nathusii v G 2
Wasserfledermaus Myotis daubentoni v - 3
Zwergfledermaus Pipistrellus pipiustrellus v - 3
Tab. 16  Erhaltungszusténde der Arten der Anhange I, IV und V der FFH-Richtlinie in der
atlantischen Region Deutschlands.
Erlauterungen: Range = Grol3e des Verbreitungsgebietes, U2 = ungunstig/schlecht, U1 =
ungunstig/unzureichend, FV = glinstig
Tiergruppe Deutscher Name Range Population Habitat Gesamt-
bewertung
Fische SteinbeilRer FV FV Ul Ul
Libellen Grune Mosaikjungfer u2 u2 Ul u2
Amphibien Kreuzkrote FV Ul Ul Ul
Knoblauchkréte Ul Ul Ul Ul
Seefrosch FV Ul Ul Ul
Grasfrosch FV FV FV FV
Fledermause Breitfligelfledermaus FV Ul Ul Ul
GroRRer Abendsegler FV FV FV FV
Rauhhautfledermaus FV FV FV FV
Wasserfledermaus FV FV FV FV
Zwergfledermaus FV FV FV FV

In den folgenden Abschnitten werden der Zustand der Population, die Habitatqualitat sowie
vorhandenen Beeintrachtigungen fur die einzelnen Tierarten beschrieben und bewertet. Tab.
16 gibt diesbeziglich einen Uberblick iiber die Bewertung des Erhaltungszustandes der Ar-
ten in der atlantischen Region gemaR dem nationalen Bericht des Bundesamtes fiir Natur-
schutz (BUNDESAMT FUR NATURSCHUTZ 2007).

Auffallig ist hier der Stellenwert der Griinen Mosaikjungfer mit einer unguinstigen/schlechten

Gesamtbewertung in der gesamten biogeographischen Region.
4.2.3.2 SteinbeilRer (Anhang I1)

Zustand der Population:

Nach Ergebnissen von BIOCONSULT (1999) war der Steinbeif3er 1992 und auch 1999 im
FFH-Gebiet Werderland (DE 2817-301) mit einer mittleren Stetigkeit von 46 % haufig vertre-
ten. Er erreichte hier eine mittlere Abundanz von 160 Ind./ha und wies damit eine ver-
gleichsweise hohe Bestandsdichte auf. In einzelnen Teilgebieten des Werderlandes lag die-
se mit bis zu 230 Ind./ha noch héher. Die Verbreitung und Abundanz der Art erfullte die Krite-

rien fir die Ausweisung von Teilen des Werderlandes als FFH-Gebiet. Eine in 2005 durchge-
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fuhrte Bestandserhebung im Rahmen des IEP ergab, dass die Verbreitung einerseits und die
Besiedlungsdichte des Steinbeil3ers anderseits in 2005 deutlich unter den Kennwerten von
1999 lag. So erreichte der Stetigkeitswert in 2005 nur noch 23 %, die mittlere
Individuendichte lag bei lediglich 43 Ind./ha (BIOCONSULT 2008).

Karte 15 zeigt die Lage aller in den Jahren 1991 bis 2007 untersuchten Befischungsstrecken
sowie die entsprechenden Steinbeil3erabundanzen. Aus der rAumlichen Verteilung wird er-
sichtlich, dass Steinbeilfer im Bereich des Polders Lesumbrok nach wie vor verbreitet waren,
wéhrend in anderen Teilgebieten die Art nicht oder kaum noch auftrat, wie z.B. im Polder
Hove. Hier sind Steinbeif3er in 2005 - anders als in den Vorjahren - nicht mehr erfasst wor-
den. Der deutliche Unterschied zu den friiheren Ergebnissen gab Anlass zu der Beflirchtung,
dass die in 2005 festgestellten Befunde nicht durch fangmethodische oder durch eine natir-
liche Bestandsvariabilitét der Steinbeil3erpopulation erklarbar waren, sondern moglicherwei-
se auch veradnderte Rahmenbedingungen im Werderland widerspiegeln. Aufgrund der insge-
samt schmalen Datenbasis war letztlich nicht belastbar zu beurteilen, welche Faktoren den in
2005 ermittelten Befunden tatsachlich verantwortlich waren. Vor diesem Hintergrund wurde
die aktuelle Verbreitung bzw. Bestandssituation der Art im August 2007 noch einmal Gber-

pruft.

Bei der Untersuchung im Jahr 2007 war es vorgesehen, abweichend vom methodischen An-
satz des Monitorings im Rahmen des IEP, die Befischungen auf solche Grében zu fokussie-
ren, deren Habitatbedingungen zum Zeitpunkt der Untersuchung fir die Art giinstig waren,

d.h. jingere bzw. vegetationsarmere Graben.

SteinbeiRernachweise erfolgten in 16 von insgesamt 24 untersuchten Gewasserabschnitten.
Dies entspricht einer Stetigkeit von insgesamt etwa 67 %. Zudem sind 0rtlich hohe
Abundanzen von >2.000 Ind./ha festgestellt worden. Dies betrifft v.a. den 6stlichen Bereich
des Mittelfleetes sowie den Nordlichen und Sidlichen Landweggraben. Werden alle Befi-
schungsabschnitte summarisch betrachtet, erreichte der SteinbeiRer in 2007 eine mittlere
Abundanz von etwa 700 Ind./ha und liegt damit deutlich Gber den mittleren Abundanzen von
1991/92 sowie 1999 (jeweils ca. 160 Ind./ha) und um etwa das 17fache hoher als in 2005 (40
Ind./ha). Es ist allerdings zu beachten, dass beide in 2007 verzeichneten hohen Kennwerte
(Stetigkeit und Abundanz) in Verbindung mit dem Untersuchungsansatz (gezielte Auswahl
und Befischung potenziell geeigneter Steinbeil3erhabitate) zu sehen sind und damit nur ein-
geschrankt vergleichbar mit den Daten aus 1991/92, 1999 bzw. 2005, die unter einem ande-

ren methodischen Ansatz generiert wurden.

Karte 15 zeigt die Nachweise und Abundanzen des Steinbeil3ers im Werderland 2007.
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Uber die Langen-Haufigkeitsverteilung konnen gewisse Hinweise auf die Altersstruktur der
Art abgeleitet werden. Im Rahmen der Untersuchung 2007 wurde die Gré3enverteilung der
SteinbeilRer ermittelt. Mit insgesamt >250 Individuen konnten relativ viele Tiere vermessen
werden. Die Befunde verdeutlichen, dass in 2007 eine erfolgreiche Reproduktion stattgefun-
den hat und dass die festgestellte Altersstruktur als ,ausgewogen’ bezeichnet werden kann
(Nachweis der AG 0+, AG 1+ und AG >2+).

Insgesamt lasst sich anhand der Untersuchungen aus den Jahren 2005 und 2007 feststellen,
dass - bezogen auf das Gesamtgebiet - geringere Besiedlungskennwerte im Vergleich zu
1999 angenommen werden kdnnen. Die in 2007 fokussierte Untersuchung in Graben mit
gunstigen Habitateigenschaften hat jedoch ergeben, dass im Werderland nach wie vor ein
hohes Besiedlungspotenzial vorhanden ist. Besondere Bedeutung haben dabei die Verbin-
dungsgewasser innerhalb des Werderlandes nicht nur im Hinblick auf ihre Vernetzungsfunk-

tion, sondern auch als wichtiger Lebensraum fur Steinbeil3er.

Habitatqualitat

Bedeutsam im Hinblick auf Vorkommen und Haufigkeit des Steinbeil3ers sind gewasserstruk-
turelle Faktoren wie die Grabendimension und die Auspragung der Wasservegetation und
Schlammmachtigkeit. Physikalisch-chemische Parameter haben offensichtlich eine geringere

Bedeutung auf das Verbreitungsmuster der Art (BIOCONSULT 2005).

Der Steinbeil3er hat einen Verbreitungsschwerpunkt in den Gewassern junger Sukzessions-
stadien (insb. Fleete und gerdumte Graben) und kann als Pionierart und damit als typische
»2Auenart* bezeichnet werden. Der hohe Vegetationsanteil im Grabensystem ist fir die an
Wasserpflanzen gebundene Fortpflanzung von Bedeutung, in den eigentlichen Biotopen ist

die Vegetation dagegen meist sparlich (BIRNBACHER & HEin 2005).

Beeintrachtigungen

Folgende Beeintrachtigungen kdnnen im Werderland relevant sein:

* Einschrankung der Vernetzung des Grabensystems durch Unterteilung des Gebietes in
hydraulisch unabhéngige Einheiten, Errichtung zusatzlicher Stauhaltungen (z.B. im Mit-
telfleet)

* weniger gunstige Habitateigenschaften, z.B. ein hoher Anteil sehr vegetationsreicher

Gréaben.

Die Gewdasserunterhaltung erfolgt dahingegen schonend. Allerdings stand in der Vergangen-
heit der Erhalt und die Forderung der Zielart Krebsschere (Stratiotes aloides) bzw. aller Suk-

zessionsphasen der Grabenvegetation im Vordergrund der 6kologischen Grabenrdumung.
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Die dkologischen Anspriche der Krebsschere korrespondieren nicht direkt mit den
Habitatanspriichen des Steinbeil3ers, der vorwiegend Gewasser mit (sandigem) Feinsubstrat

besiedelt, die vegetationsfrei oder -arm sind (s. auch 7.1.5).

Bewertung des Erhaltungszustandes

Der Wert des FFH-Gebietes fir den Erhalt des Steinbeil3ers wurde im Standard-Datenbogen

insgesamt mit B bewertet (Population C, Erhaltung A, Isolierung C).

Population steht hier fir die Populationsgrof3e und -dichte der betreffenden Art in dem Gebiet
im Vergleich zu den Populationen im ganzen Land. Die Erhaltung meint den Erhaltungsgrad
der fur die betreffenden Art wichtigen Habitatelemente und die Wiederherstellungsméglich-
keit. Isolierung steht fir den Isolationsgrad der im Gebiet vorkommenden Population im Ver-
gleich zum natirlichen Verbreitungsgebiet der jeweiligen Art. C bedeutet, die Population ist

nicht isoliert, innerhalb des erweiterten Verbreitungsgebiets.

Die Bewertung des Erhaltungszustandes der Population des Steinbeif3ers im Werderland
wird im Folgenden anhand der Empfehlungen fiir die Erfassung und Bewertung von Arten
der FFH-Richtlinie in Deutschland durchgefuhrt (SCHNITTER et al. 2006). Demnach sollte eine
Erfassung des Steinbeil3ers mittels Elektrobefischung in geeigneten Habitaten stattfinden.

Dies entspricht der angewandten Methode 2007 im Werderland.

Aufgrund der mittleren Abundanz von etwa 700 Ind./ha sowie dem Reproduktionsnachweis

in 2005 und 2007 wird der Zustand der Population als gut (B) bewertet. Ein Vergleich mit an-

deren Gebieten in Bremen ist derzeit in diesem Punkt nicht méglich, da tiberwiegend ein an-
derer Untersuchungsansatz erfolgte (Befischung nicht nur in geeigneten Habitaten). Vergli-
chen werden kénnen die maximalen Dichten an Probestrecken. Hier lagen die 6rtlichen
Abundanzen im Werderland 2007 zum Teil bei > 2.000 Ind./ha. Im 65 ha umfassenden Pol-
der Oberblockland konnten 2005 maximal 3.000 Ind./ha nachgewiesen werden (BIRNBACHER
& HEein 2005). Im Hollerland wurden maximale Dichten von 400 Ind./ha 1999 bzw. 200
Ind./ha im Jahr 2004 nachgewiesen (BIOS 2007), wobei anzumerken ist, dass das Hollerland
aufgrund der Uberwiegend vegetationsreichen Graben keine optimalen Habitatbedingungen

fur den Steinbeil3er bietet.

Zur Bewertung der Habitatqualitat dienen die Kriterien ,Naturnédhe des Gewassers* und
»vorkommen von flachen Abschnitten mit sehr geringer Stromungsgeschwindigkeit, als Win-

terhabitate auch tiefere Abschnitte”.

Die Gewdasser im Werderland sind kiinstlichen Ursprungs, fungieren jedoch als ,naturnahe*
Sekundéarhabitate. Die Graben und Fleete der Agrarlandschaften ersetzen die nattrlichen

Auen der Flussmarsch als Lebensraum. Die einzelnen Grabenabschnitte sind je nach Suk-
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zessionsstadium bezuglich ihrer Morphologie relativ homogen, in ihrer Gesamtheit bieten sie
aber ein Mosaik aus vielféaltigen Lebensraumen. Substratumlagerungen bzw. Pionierstadien
stellen sich nur nach Grabenrdumungen oder Grabenneuanlagen ein. Die Stromungsver-
haltnisse kdnnen als gering bis sehr gering bezeichnet werden. Lediglich innerhalb der fur
die Zu- und Entwasserung wichtigen Fleete treten phasenweise héhere Durchflussge-
schwindigkeiten auf. Flache Abschnitte stehen ebenfalls z.B. an renaturierten Fleetstrecken
oder einigen Graben mit Uferabflachungen im Hove-Polder bzw. im Ostteil des Werderlan-

des zur Verfligung. Die tieferen Grédben und Fleete stellen geeignete Winterhabitate dar.

Die Habitatqualitat wird demzufolge insgesamt als gut (B) bewertet. Eine Bewertung mit A ist

nach SCHNITTER et al. (2006) bei Sekundarlebensraumen nicht moglich.

Die Beeintrdchtigungen im FFH-Gebiet Werderland werden insgesamt als mittel (B) beurteilt.

Als Bewertungskriterien werden die Gewassergute/-struktur, gewasserbauliche Veranderun-
gen der Aue und/oder Abtrennung der Aue sowie die Gewasserunterhaltung zu Grunde ge-

legt.

Nach dem Bewertungsschema gelten verbreitet organische Ablagerungen im Substrat, wie
sie im Werderland auftreten, als starke Beeintrachtigung fur die Erhaltung des Steinbeil3ers
(Kriterium Gewassergute, -struktur), entsprechend der von vielen Autoren angegebenen en-
gen Bindung an feinen Sand als Sohlensubstrat. BIRNBACHER & HEIN (2005) weisen bereits
darauf hin, dass dieses Bewertungskriterium in den Graben-Fleetsystemen der Flussmar-
schen im norddeutschen Tiefland mit inrer hohen biologischen Aktivitat, erhéhten Anteilen
organischer Substanz und starken wasserchemischen Schwankungen (heute u. a. Verbrei-
tungsschwerpunkte der Art!) nicht sinnvoll anwendbar ist. Steinbeif3er weisen beziiglich der
Habitatausstattung vermutlich eine deutlich héhere dkologische Valenz auf als bislang ange-
nommen. Der Einfluss der gewésserbaulichen Veranderungen (z.B. Polderungen) ist zurzeit
nicht beurteilbar, da hiertiber keine Untersuchungen (z.B. Dokumentation Fischwechsel) vor-
liegen. Die Gewdasserunterhaltung erfolgt schonend, an dkologischen Gesichtspunkten orien-
tiert. Ohne eine RAumung wirden die Lebensraume innerhalb kurzer Zeit verlanden, da eine

natirliche Auendynamik fehlt (mittlere Beeintréachtigung, B).

Bei der Gesamtbewertung wurde damit unter Berlcksichtigung der relevanten Kriterien fur
die Population des Steinbei3ers im Werderland ein guter Erhaltungszustand (B) festge-
stellt (Tab. 17). Die Gesamtbewertung mit B entspricht der Bewertung im SDB. Eine Veran-

derung / Anpassung ist demnach nicht erforderlich.
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Tab. 17  Bewertung des Erhaltungszustandes der Population des Steinbeil3ers im Werderland.

Art Zustand der Habitatqualitat Beeintrachtigungen Gesamt-
Population Bewertung
SteinbeiRRer (Cobitis taenia) B B B B

Anforderung an die Erhaltung:

Erhaltungsziele fur die Population des Steinbeil3ers wurden bisher nicht formuliert. Folgende

Anforderungen fur die Erhaltung lassen sich ableiten:

» Erhalt und Forderung des Steinbeil3ers mit einer vitalen, langfristig iberlebensfahigen

Population in Graben und Fleeten mit Laich- und Aufzuchthabitaten.

* Erhaltung insbesondere der grofReren Gewasser wie das Mittelfleet und den Landweg-

graben mit ihrer Funktion als Lebensraum und Ausbreitungsweg.

» Erhalt und Optimierung der Durchgangigkeit des vernetzten Grabensystems.

4.2.3.3 Grine Mosaikjungfer (Anhang 1V)

Zustand der Population:  Das PMP-Gebiet Werderland zahlt aktuell neben dem Hollerland
zu den wichtigsten Entwicklungsgebieten dieser Art in Bremen. Innerhalb des Untersu-
chungsgebietes konzentrieren sich die Vorkommen der Griinen Mosaikjungfer fast aus-
schlieB3lich auf das NSG ,Werderland (Teil 1)*. Die hochsten Dichten erreicht die Art im Gra-
bensystem des Hove-Polders (Teilgebiet D2). Hier konnten z.T. mehr als fiinf eierlegende
Weibchen pro 100 m Grabenstrecke festgestellt werden. Weitere Vorkommen existieren in
den Teilgebieten Polder Lesumbroker Feldmark, ndrdlich Lesumbroker Feldmark, Aus-

gleichsflache Sandsee 1. BA und 6stlich Lesumbroker Sielgraben.

Noch Mitte der 1980er Jahre gab es im UG keine indigenen Vorkommen der Griinen Mosaik-
jungfer (vgl. MossAkKOwsSKI & VOGT 1986). Bei den Untersuchungen fiir den Bremer Indust-
riepark Mitte der 1990er Jahre hatte sich die Art bereits deutlich ausgebreitet (vgl. OKOLOGIS
1995). Die derzeit wichtigsten Vorkommen im Polder Hove existierten zu dieser Zeit noch
nicht, viele Nachweise erfolgten aufR3erhalb der heutigen NSG-Grenzen. Die deutliche Be-
standszunahme der Art seit Mitte der 1990er Jahre ist in direktem Zusammenhang mit der
Einfihrung des dkologischen Grabenraumprogramms in weiten Teilen des UG zu sehen, die

zu einer starken Férderung der Krebsschere gefiihrt hat.

Habitatqualitéat:  Aufgrund ihrer sehr spezialisierten Lebensweise durch die Bindung an die
Krebsschere gehért die Griine Mosaikjungfer bundesweit zu den am starksten bedrohten Li-

bellenarten (vgl. OTT & PIPER 1998). In den Griinland-Graben-Arealen Bremens hat sie einen
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Verbreitungsschwerpunkt innerhalb von Nordwestdeutschland (vgl. BREUER et al. 1991). lhre
hdchsten Dichten erreicht die Art in Krebsscherengewdassern in der Optimalphase. Weniger
dichte Krebsscherenbestande oder tberalterte und in Verlandung begriffene Bestande wer-

den nicht oder nur in geringem Umfang besiedelt.

Beeintrachtigungen:  Durch ihre Lage innerhalb der NSG-Grenzen sind die Vorkommen
der Grinen Mosaikjungfer im PMP-Gebiet Werderland derzeit nicht gefahrdet. Mit Hilfe des
Okologischen Grabenraumprogramms scheint auch eine langfristige Sicherung der Bestande
madglich. Allerdings ist es in den letzten Jahren trotz vergleichbarer Pflegemafinahmen in an-
deren Gebieten Bremens aus noch ungeklarten Ursachen zu starken Bestandsverlusten bei
der Krebsschere und damit auch bei der Grinen Mosaikjungfer gekommen (vgl. AG HANDKE
& TESCH 2006 a), so dass solche Entwicklungen auch im Werderland nicht auszuschlie3en
sind. Zur Analyse des Rickgangs der Krebsschere und geeigneter MaRhahmen zur Férde-
rung der Art bzw. der Grabenbiozénose findet in den Jahren 2007 bis 2010 ein Forschungs-

vorhaben in Bremen statt.

4.2.3.4 Kreuzkrote (Anhang 1V)

Zustand der Population:  Aus dem PMP-Gebiet Werderland liegen seit 1985 Kreuzkroten-
nachweise von funf Stellen vor. Eine zeitweise sehr grof3e Population der Art existierte zwi-
schen 1993 und 2002 in der BREGAL-Ausgleichsflache (vgl. QUELLMALZ 1997, HOBRECHT &
HANDKE 2003). Mit maximal 100 rufenden Tieren 1997 war dies das grof3te Kreuzkrotenvor-
kommen in Bremen. Noch 2002 wurden hier im Sommer mehrere hundert frisch metamor-
phosierte Jungkroten beobachtet. Ein weiteres zeitweise besetztes Fortpflanzungsgewésser
liegt in der N&he der BREGAL-Ausgleichsflache am Rand des Spulfeldes Mittelsburen. Hier
konnte QUELLMALZ (1997) im Sommer 1994 mehrere hundert Kaulguappen feststellen. Der
letzte Nachweis der Kreuzkrdte in diesem Gewasser erfolgte 2000 (ca. 5-10 Rufer; U. HAND-
KE, mindl.). 1985 war aul3erdem ein Teich im Zentrum des Spulfeldes Mittelsbiren besiedelt
(HELLBERND & STAHL 1986). Weitere Funde stammen aus dem Jahr 1994 aus einigen Pft-
zen am Rande der BREGAL-Ausgleichsflache sowie von einem umgestalteten Abschnitt des
Kléckner-Randgrabens (OKOLOGIS 1995, QUELLMALZ 1997). Aktuelle Art-Nachweise konnte

trotz intensiver Nachsuche im Jahr 2005 im PMP-Gebiet nicht mehr erbracht werden.

Habitatqualitat:  Urspriinglich eine Art der Niederungen der grof3en Strome und ihrer Ne-
benflisse, besiedelt die Kreuzkréte heute in den meisten Teilen Deutschlands Sekundérha-
bitate. Kennzeichnend fiir die Lebensraume sind offene, vegetationsarme bis -freie Flachen
im Landhabitat und gut besonnte, nahezu unbewachsene, oft temporéare Gewéasser mit

Flachwasserbereichen als Laichpléatze (GUNTHER 1996).
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Beeintrachtigungen:  Ursache fiir das derzeitige Fehlen der Kreuzkréte im PMP-Gebiet
Werderland ist die Verschlechterung der Habitatqualitat durch die voranschreitende Sukzes-
sion in den Fortpflanzungsgewassern. Diese stellt in den anthropogenen Habitaten einen der
Hauptgeféahrdungsfaktoren der Kreuzkréte dar (vgl. GUNTHER 1996). Mit einer schnellen
Wiederbesiedlung der bekannten Laichplatze ware nach Durchfiihrung von Pflegemaf3nah-
men (z.B. Entkrautung, Entschlammung) an den entsprechenden Gewassern zu rechnen.
Die Kreuzkrote ist dafiir bekannt, dass sie mehrere Jahre im ihrem terrestrischen Lebens-
raum Uberdauern kann und erst bei glinstigen Bedingungen an die Fortpflanzungsgewésser
zurtickkehrt. AuRerdem kann die Art grof3e Distanzen (Uber zwei km) zuriicklegen. Da das
Sandfeld Mittelsbiren einen geeigneten Landlebensraumraum darstellt, ist es durchaus
wahrscheinlich, dass die Art dort derzeit noch vorhanden ist. Weitere Vorkommen sind vom
angrenzenden Stahlwerkegelande bekannt, so dass eine Zuwanderung auch von hier mog-
lich wére. Zur langfristigen Sicherung der Kreuzkrétenvorkommen im PMP-Gebiet Werder-
land mussten die PflegemalRnahmen in den Fortpflanzungsgewdassern in regelmafiigen Ab-

standen durchgefihrt werden.

4.2.3.5 Knoblauchkréte (Anhang V)

Zustand der Population:  Aktuelle Nachweise der Knoblauchkrote fehlen aus dem PMP-
Gebiet. Das einzige Uber mehrere Jahre bekannte Vorkommen der Art existierte in der
BREGAL-Ausgleichsflache. Hier konnte die Knoblauchkréte zwischen 1995 und 2002 regel-
mafig festgestellt werden, mit einem Maximum im Jahr 1997 (10 Ex.) (HOBRECHT & HANDKE
2003). Weitere Nachweise stammen aus dem Jahr 1994 aus dem Teich in der Mitte des

Spilfeldes Mittelsbiiren sowie zwei Gewéassern entlang des Okopfades (QUELLMALZ 1997).

Habitatqualitéat: Die Knoblauchkréte ist eine typische Tieflandart mit einer Praferenz fir
leicht grabbare, sandige Bodensubstrate. Wichtiges Strukturelement in den Entwicklungsge-
wassern sind Pflanzen wie Rohrkolben, Wasserschwaden etc. zum Befestigen der Laich-

schniire (GUNTHER 1996).

Beeintrachtigungen:  Ursache fir das derzeitige Fehlen der Knoblauchkrdte im PMP-
Gebiet Werderland ist, wie bei der Kreuzkrote, die Verschlechterung der Habitatqualitéat
durch die voranschreitende Sukzession in den Fortpflanzungsgewassern. Eine schnelle
Wiederbesiedlung des letzten bekannten Fortpflanzungsgewassers in der BREGAL-
Ausgleichsflache nach erfolgten Pflegemalinahmen (s. Kreuzkréte) ist auch bei dieser Art zu
erwarten. Die MaRnahmen selbst sollten auf die Zuriicksetzung des Gewassers in den Aus-
gangszustand bzw. in einen durch freie Wasserflaichen und offene gehélzarme Ufer gekenn-
zeichneten Pionierzustand abzielen (s. auch Zielkonflikterdrterung in Kap. 7.1.5). Da die

Knoblauchkrote zu den seltensten Amphibienarten Bremens gehdrt, deren Lebensrauman-
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spruche nur noch in wenigen Bereichen erflillt werden, sollten die Vorkommen im PMP-

Gebiet langfristig gesichert werden.

4.2.3.6 Seefrosch (Anhang V)

Zustand der Population:  Der bundesweit als gefahrdet eingestufte (BEUTLER et al. 1998)
gehdrt in Bremen zu den haufigsten Amphibienarten (vgl. NETTMANN 1991) und ist auch im
PMP-Gebiet Werderland flachendeckend verbreitet. Besiedelt sind sowohl Gréaben als auch
die zahlreichen Stillgewasser. Grof3ere Populationen mit hohen Reproduktionsraten finden
vor allem an den Stillgewassern, wahrend das Grabensystem i.d.R. dinner besiedelt ist. So
konnten 2005 bei Untersuchungen in Rahmen der Erfolgskontrolle in drei Probebereichen im
Grabensystem nur zwischen 0,6 und 1,4 Seefrdsche/100 m Uferlinie festgestellt werden. An

neu angelegten Kleingewassern lag der Wert mit 11,0 Ex./100 m Uferlinie deutlich hoher.

Im Vergleich zu den Untersuchungen aus den 80er Jahren (EIKHORST & NETTMANN 1982,
HELLBERND & STAHL 1986) scheint sich der Seefrosch im Gebiet deutlich ausgebreitet zu ha-
ben (vgl. auch OkoLOGIS 1995). Profitiert hat die Art sowohl von der Anlage zahlreicher neu-

er Gewasser als auch von der Einfihrung des dkologischen Grabenrdumprogramms.

Habitatqualitéat: Der Seefrosch besitzt eine Praferenz fur gréere, tiefere Gewasser mit
strukturreichen Pflanzenbestanden (vgl. GUNTHER 1996). Ein weiteres wichtiges

Habitatparameter sind Flachwasserzonen zum Sonnen.

Beeintrachtigungen:  Durch die Anlage zahlreicher neuer Gewasser und die Einfihrung
des Okologischen Grabenraumprogramms, welches auch die Belange des Seefrosches be-
ricksichtigt (Ra&umung im Herbst, da die Art am Gewassergrund tberwintert), sind die Be-

stande dieser Art im PMP-Gebiet Werderland als langfristig gesichert anzusehen.

4.2.3.7 Grasfrosch (Anhang V)

Zustand der Population : Im PMP-Gebiet Werderland zahlt der Grasfrosch zu den verbreite-
ten Amphibienarten. Besiedelt sind kleine und groRere Stillgewasser, Graben sowie Uber-
stauungsbereiche im Grinland und in Brachen. Im Untersuchungsjahr 2005 konnten im
PMP-Gebiet Werderland >25 Grasfroschlaichplatze registriert werden. Die gréf3ten Vorkom-
men lagen mit Gber 40 Laichballen im Randbereich des NSG ,Dunger See". Massenlaich-
platze mit mehreren hundert Laichballen, wie sie aus Vorjahren z.B. aus Gewassern am

Okopfad bekannt waren, konnten 2005 nicht gefunden werden.

Ein Vergleich der Laichplatz- und Laichballenzahlen im stdlichen PMP-Gebiet Werderland
(Hoven, Pferdeweiden und Teilbereiche Niederbirener Feldmark) 1996 und 2005 deutet auf

eine starke Abnahme der Grasfroschbestande hin. So hat SCHWARTZE (1996) in diesem Be-
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reich noch 48 Laichplatze mit 789 Laichballen festgestellt. 2005 konnten trotz intensiver
Nachsuche nur noch 10 Laichplatze mit 63 Laichballen registriert werden. Ahnliche Beobach-
tungen wurden im Rahmen der Erfolgskontrolle auch an 12 Kleingewassern gemacht. Nach
anfanglich guter Besiedlung der Gewasser hatte sich 2005 die Anzahl der besiedelten Ge-
wasser und der abgelegten Laichballen wieder um 50 % verringert. Ob es sich bei der nega-
tiven Entwicklung der Grasfroschbestédnde im PMP-Gebiet Werderland um einen dauerhaf-

ten Trend handelt, ist abzuwarten.

Habitatqualitat : Der Grasfrosch besiedelt ein breites Spektrum stehender und flie3ender
Gewasser. Am haufigsten wird die Art aber in permanenten stehenden Gewassern wie Tei-
chen, Weihern etc. gefunden (GUNTHER 1996). Eine wichtige Rolle fir die Habitatqualitat
spielt auch das Vorhandensein geeigneter Sommer- und Winterlebensrdume in der Umge-

bung der Laichgewéasser in Form von Griinland, Feuchtbrachen oder Waldern.

Beeintrachtigungen : Mit dem hohen Bracheanteil und der Vielzahl von Kleingewassern
sind im PMP-Gebiet Werderland nach wie vor sehr giinstige Lebensraumbedingungen fir
den Grasfrosch vorhanden. Auch die Qualitat der Lebensraume im aquatischen und terrest-
rischen Bereich hat sich augenscheinlich nicht verschlechtert. Méglicherweise spielen bei

dieser Art klimatische Veréanderungen eine Rolle.

4.2.3.8 Fledermause (Anhang 1V)

Im Verlauf der 2006 an grof3eren Stillgewéassern im Werderland und an der Lesum erfolgten
Fledermaus-Ubersichtskartierung (MEYER & RAHMEL 2006) lieBen sich mit Breitfliigelfleder-
maus (Eptesicus serotinus), GroRem Abendsegler (Nyctalus noctula), Rauhaut- (Pipistrellus
nathusii), Wasser- (Myotis daubentonii) und Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus) funf
Arten nachweisen. Alle Fledermausarten sind im Anhang IV der FFH-RL aufgefthrt. Die Er-
gebnisse beziehen sich dabei allerdings nicht auf Sommer- oder Winterquartiere, sondern
ausschlieB3lich auf Jagd- bzw. Nahrungshabitate der genannten Arten. Sie erlauben daher

lediglich eine eingeschrankte und nur auf Teillebensraume tbertragbare Bewertung.

Mit hoher Stetigkeit und ann&hernd gleicher Haufigkeit liel3en sich an der Grof3en Brake, am
Vierstuckenteich, Dunger See und mit gewissen Einschrankungen auch am ,Tietjens Teich®

jagende Zwerg-, Rauhaut- und Wasserfledermause beobachten. Die nach BOYE et al. (1998)
eingestuften Rote Liste-Arten Grof3er Abendsegler und Breitfligelfledermaus traten dagegen

nur an einzelnen Teichen und zumeist nur in geringen Anzahlen in Erscheinung.

Am untersuchten Lesum-Abschnitt lieRen sich wiederum nur einzelne jagende Wasserfle-
dermause nachweisen. Dieser stark tidegepragte Unterlaufabschnitt wurde somit deutlich

seltener von Fledermausen frequentiert als z.B. Bereiche an der Ochtum oder Wimme.
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Weder an der Lesum noch an den einzelnen Stillgewassern ergaben sich Beobachtungen
der Teichfledermaus. Diese Art kommt daher im Raum Werderland lediglich an der Weser

und damit knapp aul3erhalb des Planungsraumes vor.

Im Folgenden wird die Bewertung des Erhaltungszustandes der Amphibien-Populationen
sowie der Population der Griinen Mosaikjungfer im Plangebiet tabellearisch zusammenge-
fasst. Eine Bewertung des EHZ der Fledermaus-Populationen ist aufgrund der Datenlage
(Erfassung der Jagdgebiete) nicht mdglich.

Tab. 18 Bewertung des Erhaltungszustandes der Populationen von Arten des Anhangs IV und V
der FFH-Richtlinie im Werderland.

Art Zustand .der Habi.tz_a_t- Beeintrachti- Gesamt-
Population qualitat gungen Bewertung
Griine Mosaikjungfer (Aeshna viridis) B A A A
Kreuzkrote (Bufo calamita) C B B B
Knoblauchkréte (Pelobates fuscus) C B B B
Seefrosch (Rana ridibunda) A A B A
Grasfrosch (Rana temporaria) B A B B
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5 Naturschutzgebiete, Landschaftsschutzgebiet und
geschitzte Biotope

5.1 Naturschutzgebiet ,Werderland (Teil 1)"

Das Naturschutzgebiet ,Werderland (Teil 1)“ wurde 1996 in einer Grol3e von 242 ha ausge-
wiesen (Verordnung vom 26. September 1996, BremGBI. S. 307). Das Schutzgebiet umfasst

den zentralen Bereich des Werderlandes als stdrungsarmes Griinland-Graben-Areal.

51.1 Schutzzweck

Schutzzweck gemal § 3 der VO ist die Erhaltung und Entwicklung des zentralen Werderlan-
des als offenen, stérungsarmen Landschaftsraum. Das Grinland-Graben-Areal ist Lebens-
raum spezieller, an diese Verhaltnisse angepasster Pflanzen- und Tiergemeinschaften mit
zum Teil stark gefahrdeten Arten. Eine extensive landwirtschaftliche Nutzung ist zum Schutz
der typischen Feuchtgriinlandbiozonosen sicherzustellen. Dabei soll die Vegetation des
Feuchtgrunlandes gefordert und die Brut- und Rastfunktion fur charakteristische Wiesenvo-
gel gewabhrleistet sein. Des Weiteren ist der Schutz der wertvollen Graben- und Ufervegetati-
on mit den daran gebundenen Tierarten sowie von strukturreichen Brachen, Réhrichte und
Kleingewassern in der Schutzgebietsverordnung vom 26. September 1996 formuliert. Daru-
ber hinaus ist das charakteristische Landschaftsbild der durch Graben und Griinland geprag-

ten Kulturlandschaft des Landschaftraumes Wesermarsch zu erhalten.

5.1.2  Bisherige Naturschutz-, Pflege- und Entwicklu  ngsmaflinahmen, die nicht im

Zusammenhang mit Kompensationserfordernissen stehen

Im Folgenden werden die Naturschutz-, Pflege- und EntwicklungsmafRnahmen aufgefuhrt,
die im Naturschutzgebiet ,Werderland (Teil 1)* durchgefiihrt worden sind und nicht im Zu-
sammenhang mit Kompensationserfordernissen standen. Zu nennen sind vor allem
Gehdlzentfernungen, die im Auftrag der Naturschutzbehérde - und im Rahmen der Gebiets-
betreuung durch den BUND koordiniert - durchgefiihrt wurden sowie wasserbauliche Malf3-

nahmen des Bremischen Deichverbandes am rechten Weserufer.

In den Brachflachen am (")kopfad, die sich seit Mitte der 1980er Jahre naturnah entwickeln,
sind an vielen Stellen Weiden aufgewachsen. In Bereichen, wo dies zu einer
Auwaldentwicklung fuhrt, widerspricht diese Entwicklung dem Ziel der Erhaltung einer offe-
nen Marschenlandschaft (BUND LV BREMEN & LFB LANDSCHAFTSOKOLOGISCHE FOR-
SCHUNGSSTELLE BREMEN 1999). Im Winter 2005/2006 wurde deshalb damit begonnen, in den

Brachflachen am Okopfad Weidengehdlze samt Wurzelwerk zu entfernen. Im Winter 2006/
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2007 wurden die Arbeiten im nordlichen Eingangsbereich des Okopfades fortgesetzt. Hier

erfolgte ein Freischneiden des sogenannten ,Pillenfarnteiches* (BUND UDG 2007).

In den Jahren 1989 bis 1993 wurde der Kldcknerrandgraben vom Bremischen Deichverband
am Rechten Weserufer sukzessive naturnah umgestaltet. Ziele der naturnahen Uferumge-
staltung waren die Steigerung der Gewéasser- und Lebensraumqualitat. Der
Klécknerrandgraben verlauft auf einer Lange von 2,8 km westlich und nérdlich angrenzend
an das Stahlwerkgeléande, wobei der westlich angrenzende Teil im Naturschutzgebiet ,Wer-
derland (Teil 1) liegt. Das Westufer zwischen Hovegraben und Landweggraben (ca. 1 km)
ist bereits im Winter 1998/1990 naturnah umgestaltet worden, das Ostufer im Winter
1992/1993. Die Renaturierungsmafinahmen nordlich des Landweges an West- und Ostufer
(ca. 1,1 km) erfolgten 1993 (DULGE 2007).

Eine ebenfalls vom Deichverband durchgefuhrte naturnahe Umgestaltung erfolgte am Lin-
demanns Sielgraben. Am Ostufer des Grabens vom Landweg bis zum Mittelfleet, am West-
ufer ca. 130 m nordlich vom Landweg bis zum Mittelfleet sind auf einer Breite von 20 m fol-
gende MalRnahmen im Winter 1998 durchgefihrt worden: Aufweitung der Ufer, Schaffung ei-
ner moglichst langen und vielgestaltigen Ubergangszone zwischen Wasser und Land sowie
Anlage breiter Uferrandstreifen als Ruhe- und Pufferzone des Gewassers zu den angren-

zenden landwirtschaftlich genutzten Flachen. (DULGE 2007)

5.2 Naturschutzgebiet ,Dunger See*

Der Dunger See mit seinen Ostlich angrenzenden Feuchtbrachen und Kleingewassern wurde
1990 als Naturschutzgebiet ,Dunger See“ mit einer Gesamtgrtf3e von 33 ha ausgewiesen
(Verordnung vom 5. Juni 1990, BremGBI. S. 187). Der See ist Ende der 1970er Jahre durch
Sandentnahme fir die Aufspilung des dstlich angrenzenden geplanten ,Friedhofes an der
Lesum* entstanden. Heute wird diese Flache als Golfplatz genutzt. Der See ist von vornhe-
rein als Gewasser fur den Naturschutz mit buchtenreichen Ufern, Flachwasserzonen und In-

seln angelegt worden.

5.2.1 Schutzzweck

Schutzzweck gemal § 3 der VO ist die Erhaltung, Beruhigung und Entwicklung des Gebietes
mit seinen offenen Wasserflachen, Ufer-, Rohricht- und Gehdlzbereichen sowie Inseln,
Flachwasserzonen und Kleingewéssern. Diese Abfolge von Biotopkomplexen bietet Lebens-
raum fur Kleinsauger, Amphibien, Fische, Insekten und insbesondere Libellen. Seltene Arten
der Rohrichte und Wasserpflanzen sowie ihrer Gesellschaften sollen geférdert werden. Da-
mit wird ein Brut- und Nahrungsangebot fiir Wasservogel und andere Vogelarten der R6h-

richte, die zum Teil in ihrem Bestand geféhrdet sind, geschaffen. Durchziehenden Wasser-
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vogeln, insbesondere Schwimm- und Tauchenten sowie Sdgern und Tauchern, soll das Ge-

wasser als Rast- und Uberwinterungsgebiet dienen.

5.2.2  Bisherige Naturschutz-, Pflege- und Entwicklu  ngsmaflinahmen

Anders als im Naturschutzgebiet ,Werderland (Teil 1)* wurden im NSG ,Dunger See* keine
MalRnahmen zum Ausgleich oder Ersatz beeintrachtigter Werte und Funktionen von Natur
und Landschaft durchgefiihrt, die im Zusammenhang mit der Eingriffsregelung stehen. Im
Folgenden werden die Pflege-, Entwicklungs- und Instandsetzungsmafinahmen aufgefihrt,

die von der Naturschutzwacht oder dem BUND im Auftrag der Naturschutzbehdrde erfolgten.

Im Bereich des Informationspavillions am Nordufer und des Beobachtungsstandes am Stdu-
fer des Sees sind regelmaRige Geholzentfernungen notwendig, um den Blick auf den See
offen zu halten. Die Arbeiten werden seit Jahren von Mitarbeitern der Naturschutzwacht ei-
genstandig umgesetzt. Zudem wurden am Wirtschaftsweg im Februar 2003 im Rahmen der

Verkehrssicherungspflicht im Auftrag der haneg Gehdlze zuriickgeschnitten.

Die Beobachtungshitte am Nordufer des Dunger Sees wurde Mitte der 1980er Jahre errich-

tet. Das Dach der Huitte wurde im Jahr 2003 wieder Instand gesetzt.

Im Juli 2003 erfolgte zudem der Bau einer Eisvogelwand auf einer kleinen Insel auf der
Westseite des Sees, um dem Eisvogel bessere Brutmoglichkeiten anzubieten. Im Zuge die-
ser Baumalinahme mussten punktuell Erdmassen abgetragen und eine Brutréhre mit Brut-
kammer in die dadurch entstandene Steilwand eingebaut werden. Zusatzlich wurden einige
Anfangsldcher fur Brutréhren vorgebohrt (BUND UDG 2004). Bisher konnten Aktivitaten des

Eisvogels an der Brutréhre beobachtet werden, jedoch ohne konkretes Brutverhalten.

5.3 Landschaftsschutzgebiet

Das Bearbeitungsgebiet fiir den PMP umfasst neben den Naturschutzgebieten ein Land-
schaftsschutzgebiet mit mehreren Gebietsteilen (Landschaftsschutzverordnung vom 2. Juli
1968). Der Gebietsteil “Werderland / Stidwestliches Lesumufer umfasst insgesamt rund 560
ha, der Gebietsteil am nérdlichen Lesumufer ist ca. 156 ha grol3, wobei ca. 24 ha innerhalb
des Bearbeitungsgebietes zum PMP liegen. Die Geltungsdauer der LSG-VO von 1968 wurde
aufgrund des Rechtbereinigungsgesetzes vom 22.03.2005 bis zum 31.12.2009 befristet. Die
Aufhebung der Befristung ist derzeit im Verfahren und soll bis Ende 2009 abgeschlossen

sein.
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5.3.1 Schutzzweck

In der Landschaftsschutzverordnung von 1968 ist ein Schutzzweck nicht direkt formuliert.
Nach 8 2 ist es verboten, in den geschutzten Landschaftsteilen Veranderungen vorzuneh-
men, die geeignet sind, die Natur zu schadigen, den Naturgenuss zu beeintrachtigen oder

das Landschaftsbild zu verunstalten.

Die Ausweisung von Landschaftsschutzgebieten dient im Allgemeinen dem Schutz, der Pfle-
ge und der Entwicklung bestimmter Teile von Natur und Landschaft. Die Vielfalt, Eigenart
und Schonheit des Landschaftsbildes und die Bedeutung der entsprechenden Landschaft fur
die Erholung sind sichern. Der Schutzstatus soll zur Erhaltung oder Wiederherstellung der
Leistungsfahigkeit des Naturhaushaltes beitragen. (SENATOR FUR FRAUEN, GESUNDHEIT, JU-
GEND, SOZIALES UND UMWELTSCHUTZ 1999)

5.4 Gesetzlich geschitzte Biotope nach § 22 a Bremi  sches Naturschutzgesetz

Nach 8 22 a des Bremischen Naturschutzgesetzes sind bestimmte Biotope (Moore, Sumpfe,
Roéhrichte, seggen- und binsenreiche Nasswiesen, etc.) gesetzlich geschiitzt, d.h. Handlun-
gen, die zu einer Zerstérung oder sonstigen erheblichen oder nachhaltigen Beeintréchtigun-
gen der Biotope fiihren kénnen, sind verboten. Hierzu zéhlen insbesondere die Anderung
oder Intensivierung der Nutzung oder Bewirtschaftungsform sowie der Eintrag von Stoffen,
die geeignet sind, den Biotop nachteilig zu beeinflussen. Nach der detaillierten Erfassung der
Biotope im Geléande werden sie in einem Kataster bei der Naturschutzbehdrde Bremen ein-

getragen und die Eigentiimer der Grundsticke werden informiert.

Die Erfassungen im Rahmen des IEP 2005/2006 liefern aktuelle Informationen zum Stand
der geschiitzten Biotoptypen im Werderland. Karte 16 gibt einen Uberblick iiber den Bestand
an geschitzten Biotoptypen. Die Flachen, die bereits im Kataster der Naturschutzbehdrde
gefuhrt werden, sind in der Kartendarstellung durch eine Umrandung hervorgehoben. In der
Darstellung wurde differenziert zwischen Flachen, die nach der Kartierung 2005 den Schutz-
status weiterhin erfillen und Flachen, die sich verschlechtert haben und hinsichtlich ihres
Schutzstatus zu prifen sind. Biotope mit folgenden Nummern sind zu prufen: 423, 424, 425,
427,428, 430, 436, 441, 442, 458 und 644. Bei den 22a-Biotopen, die aufgrund der Luftbild-
interpretation bestétigt werden konnten, ist ggf. eine Prifung im Geléande erforderlich bzw.

gof. eine Uberpriifung der Abgrenzungen vorzunehmen.

Das Grunland mit der Biotop-Nr. 426 lag vermutlich langere Zeit brach. Im Kataster der Na-
turschutzbehdrde wird der Biotop als Sumpf gefiihrt. Inzwischen wird die Flache wieder be-
wirtschaftet, so dass sich ein seggenreicher Flutrasen entwickelt hat. Der Schutzstatus bleibt

demnach aufgrund der aktuell ausgepragten Nasswiese erhalten.
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Den Biotopen, die sich aus dem Schutzstatus heraus entwickelt haben, steht eine Vielzahl

von Flachen gegentber, die ebenfalls die Kriterien eines geschiitzten Biotops erfiillen. Die

durch Luftbildinterpretation ermittelten geschitzten Biotoptypen werden insgesamt als Ver-

dachtsflachen (P) dargestellt, da hier eine gro3ere Unsicherheit hinsichtlich der Einstufung

besteht. Mit ,P* werden ebenfalls Flachen aus der Detailkartierung eingestuft, die aus Misch-

bestdnden mit subdominanten Anteilen geschitzter Biotoptypen bestehen. Hier ist es dem

Ermessensspielraum der Naturschutzbehorde Uberlassen, ob der Schutzstatus erfillt ist.

Eine abschlielRende Bewertung aller potenziellen 22a-Biotope sowie ggf. die Aufnahme als

GB in das Biotopkataster erfolgt durch die Naturschutzbehérde. Die Daten des IEP geben

gezielte Hinweise.

Tab. 19 gibt einen Uberblick (iber die FlachengroRe der geschiitzten Biotoptypen innerhalb

des Bearbeitungsgebietes zum PMP Werderland. Bei der Flachenanalyse wurden nur die

Flachen berticksichtigt, die aktuell, d.h. nach den Kartierungen im Rahmen des IEP, den

Schutzstatus erftllen.

Tab. 19  Geschitzte Biotoptypen im Werderland (Auswertung IEP 2005/2006)
Biotoptyp Lage inner- | Lage auRerhalb NSG Lage auRerhalb NSG Summe
halb NSG aber innerhalb von und auRerhalb von
Komp.-flachen Kompensationsflachen
Flache in ha Flache in ha Flache in ha Flache in ha
Seggen- /binsenreiche 77,90 12,48 7,14 97,52
Nasswiese
Ro6hricht 17,52 21,34 19,00 57,86
Sumpf 12,85 0,87 13,72
Auwald, Sumpfwald 3,09 0,43 471 8,23
Binnengewasser einschl. 3,16 1,09 0,73 4,98
ihrer Ufer und Verlan-
dungsbereiche
Naturnaher Flussabschnitt 0,25 0,25
Summe 114,52 35,59 32,45 182,56

Ca. 182 ha des 876 ha grof3en Planungsgebietes erfiillen die Kriterien zum Schutz nach § 22

a Bremisches Naturschutzgesetz. Dies entspricht 21 Prozent des Bearbeitungsgebietes zum

Pflege- und Managementplan. Im Niedervieland konnten als Vergleich 65,74 ha (= 7 %) als

geschutzte Biotoptypen bestatigt werden (AG HANDKE & TESCH 2006 b).

Seggen- und/oder binsenreiche Nasswiesen nehmen im Werderland bezuglich der Flachen-

ausdehnung den grof3ten Anteil ein. Dieser Grinlandtyp ist vor allem im NSG ,Werderland

(Teil 1)* in den Poldern Lesumbrok, Hove und Ausgleich Flugaschedeponie verbreitet. Die
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hohen Flachenanteile des Rohrichts beruhen auf den groR3flachigen Flusswatt-Réhrichten an

der Lesum und dem Schdnebecker Sand sowie den Landrohrichten im Pferdeweiden-Polder

sowie verstreuten Flachen im Planungsgebiet (z.B. an der Grol3en Brake). Biotope der

Sumpfe finden sich vor allem auf ehemaligen Grinlandstandorten, z.B. im Pferdeweiden-

Polder. Au- und Sumpfwéalder nehmen nur geringe Flachenanteile ein. Die einzigen Vor-

kommen auf3endeichs liegen auf dem Schonebecker Sand. Zu den naturnahen Binnenge-

wassern und ihren Verlandungsbereichen zahlen zahlreiche, im Rahmen von Kompensati-

onserfordernissen neu hergestellte Kleingewasser sowie die Grol3e Brake.

Neben den in ihrem Schutzstatus bestétigten § 22a-Biotopen lieferte das IEP Hinweise auf

weitere Biotoptypen, die hinsichtlich ihres Schutzstatus zu tberprifen sind (siehe Tab. 20).

Auch hier handelt es sich mit ca. 97 ha um umfangreiche FlachengréfRen. Wenn sich alle

diese Biotoptypen als § 22a-Biotope bestétigten sollten, entsprache dies insgesamt 280 ha
und somit 32 % des PMP-Gebietes.

Tab. 20  Potenzielle 22a-Biotope im Werderland (Auswertung IEP 2005/2006).
Biotoptyp Lage inner- | Lage auRerhalb NSG Lage auRerhalb NSG Summe
halb NSG aber innerhalb von und auRerhalb von
Komp.-flachen Kompensationsflachen
Flache in ha Flache in ha Flache in ha Flache in ha
Seggen- /binsenreiche - - 0,79 0,79
Nasswiese
Réhricht 7,22 5,02 8,10 20,34
Sumpf 0,28 0,14 - 0,42
Auwald, Sumpfwald 6,55 7,42 14,24 28,21
Binnengewasser einschl. 16,73 1,86 0,02 18,61
ihrer Ufer u. Verlandungs-
bereiche
Naturnaher Flussabschnitt - 0,43 1,42 1,85
Trockenrasen - 5,36 0,21 5,57
Biotopkomplex 9,43 2,00 10,42 21,85
Summe 40,21 22,23 35,2 97,64
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6 Kompensationsflachen und weitere Naturschutzmalf3-
nahmen im Werderland

6.1 Kompensationsflachen - Ubersicht zu den Fachpla  nverfahren und Teilflachen

6.1.1 Ziele und MalRnhahmen

Im Verlauf der letzten finfzehn Jahre wurde im Werderland ein betrachtlicher Anteil der
Grunlandflachen sowie vorhandener Sandspiilflachen, Grunlandbrachen usw. als Kompen-
sationsflachen festgelegt. Ausgangspunkt dafiir waren einige z.T. sehr grol3flachige Ein-
griffsvorhaben innerhalb oder am Rande des benachbarten Stahlwerkegeléandes (Erschlie-
Bung Bremer Industriepark; Sandentnahmesee und ErschlieRung Sportpark Grambke;
BREGAL-Bandverzinkungsanlage der Stahlwerke; Flugaschedeponie; Umstrukturierung
Uberseehafen; Windkraftanlagen der swb), aber auch vergleichsweise kleinere Eingriffe (z.B.
Weserdeich-Abflachungen) oder Vorhaben im Niedervieland (Logistikzentrum). Eine umfang-
reichere Kompensationsflachenplanung, die in naher Zukunft umgesetzt werden soll, betrifft

derzeit den Bereich des nordlichen Lesumufers.

Nachfolgende Tab. 21 fasst die Erhaltungs- und Entwicklungsziele zu den verschiedenen
KompensationsmaRnahmen im Werderland in einer Ubersicht zusammen. Als Grundlagen
dienten dafir die jeweiligen landschaftspflegerischen Begleitplane, Pflege- und Entwick-
lungspléne, Planfeststellungsbeschlisse, Genehmigungsunterlagen, behordliche
Einvernehmenserklarungen, aber auch Bebauungsplane, Ausfihrungspléne oder

Monitoringberichte.

Die Ubersicht selbst ist nach den Vorhaben bzw. den dazugehérigen Kompensationsflachen
geordnet. Deren raumliche Darstellung findet sich in Karte 8. Zur Erleichterung der Ubersicht
wurden den einzelnen Verfahren sowohl in der Kartendarstellung als auch in den Tabellen-

Uberschriften die gleichen Farben zugewiesen.

In der tabellarischen Auflistung finden sich Informationen zu den Erhaltungs- und Entwick-
lungszielen, den HerrichtungsmalBhahmen (bauliche Realisierung, Erstinstandsetzung) und
fortlaufenden Pflege- und EntwicklungsmafRnahmen (Nutzung, Biotopmanagement, Steue-
rung, etc.). Angegeben sind ferner auch der Mal3nahmenumfang (ha, km, Stiickzahlen usw.)
und die zeitliche Einordnung (Herstellungsjahr) der Malinahmen. Bei jedem Projekt ist eben-

falls der Unterhaltungstrager benannt.
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Tab. 21  Ziele und Ma3nahmen auf den Kompensationsflachen.

In Klammern sind die haneg-Projektnummern der jeweiligen Verfahren angegeben.
Projekt: Bremer Industriepark (haneg-Projekt-Nr. 7.4), B-Plan 2070 und Wasserrechtlicher PFB
Teilflache Erhaltungs- und Entwicklungsziele [0 HerrichtungsmaRnahmen

(9gf. mit Benennung von Zielgruppen/-arten) > Pflege- und EntwicklungsmaRnahmen

Polder Entwicklung von Feuchtgriinland (inkl. Nassgrinland | O 1997-2004: Herstellung von insgesamt 12
Lesumbroker wie Sumpfdotterblumenwiesen oder genutzte Kleingewassern mit/ohne Grabenanschluss,
Feldmark GroRseggenrieder) u. Verbesserung der Brut-/ Rast- 2.T. eingezaunt, jew. 500 - 3000 m? groR; in

GroRe: 112,9 ha

funktion fiir Végel (Uferschnepfe, Kiebitz, Bekassine,
Rotschenkel, Loffelente, Zwergschwan) durch

Summe 1,51 ha
seit 1996: Einfiihrung einer extensivierten, na-

GroRe: 32,5 ha
Kirzel: B

biozonosen (Krebsschere, Laichkrauter, Griine Mosa-

ikjungfer, Keilflecklibelle), Loffelente, Krickente, Kna-
kente, Seefrosch

Anlage von Kleingewassern als Ersatzlebensraume
fir auentypische Lebensgemeinschaften der Stillge-
wasser (Krebsscheren-, Wasserfeder-, Laichkrautge-
sellschaften, Seefrosch, Kleine Mosaikjungfer, Brut-
INahrungsplatze fir Vogel, Laufkéfer und phytophage
Wirbellose der Uferzonen)

Erhalt der landwirtschaftlichen Nutzung

Karzel: A Wasserstandsanhebung turschutzgerechten Griinlandnutzung, Umset-
Schaffung von Wachtelkdnig-Ersatzhabitaten zung sukzessive durch Umstellung der Pacht-
Erhalt und Entwicklung von artenreichem mesophilen vertrage und Flachentausch
Griinland feuchter Standorte (Kleiner Klappertopf, [0 1997-2005: Polderung des Griinlandes
Kiebitz, Ochsenauge, !-IauhecheI-BIaullng, Kurzflige- | 7 Winter 2005/06: Inbetriebnahme des Polders
lige Schwertschrecke); mit WWS von +0,70 m ii. NN bzw. SWS von
Wiederherstellung und Erhalt des historischen Gra- +0,50 m 0. NN unter Ausnutzung der neu einge-
bensystems mit artenreicher Vegetation, unterschied|. richteten Zuwasserungsmaglichkeiten
S'ukz__essionsstadien und hoch organisierten Graben- | 3 1997-2000: Graben-Wiederherstellung (2,4 km)
biozénosen (Krebsschere, Laichkréuter, Griine Mosa- O seit 2000: Einfiih ines kologischen G
ikjungfer, Keilflecklibelle), Loffelente, Krickente, Kné- Seit ZUUL. Einfunrung €ines okologischen tra-
kente. Seefrosch benrdumprogramms (20,9 km)
Anlage von Kleingewassern als Ersatzlebensraume > Bel I?edarf U;tgrhgﬁungjm?nﬁh&;}rtn ar(] Klgip i
fir auentypische Lebensgemeinschaften der Stillge- gewdssem (Freimahen der RO ficht- oger Bin-
wasser (Krebsscheren-, Wasserfeder- und Laich- senufer, Entschlammung), zuletzt in 2005/06
krautgesellschaften, Seefrosch, KI. Mosaikjungfer, » Seit 2000 turnusgemaRe Grabenkontrolle (Ver-
Brut- und Nahrungsplétze fiir Végel, Laufkéfer u. phy- landungszustand, sehr wertvolle Pflanzenbe-
tophage Wirbellose der Uferzonen) stande), bei Bedarf naturschonende Raumung
Biotopkomplex Griinland - Kleingew&sser » Extensive Bewirtschaftung des Griinlandes
Erhalt der landwirtschaftlichen Nutzung

Ostlich Wiederherstellung und Erhalt des historischen Gra- [0 1997: Herstellung von drei Kleingewassern mit

Lesumbroker bensystems mit artenreicher Vegetation, unterschied|. Einzéunung, jeweils 500 bis 1.500 m* groR}

Sielgraben Sukzessionsstadien und hoch organisierten Graben- | 3 2000: Einfiihrung eines kologischen Graben-

raumprogramms (4,7 km)

1997-2000: Wiederherstellung von Graben (1,3
km) und Anlage von Feuchtbermen an Graben
(0,3 km), lokal mit Initialpflanzung (Seggen,
Schwanenblume)

Bei Bedarf Unterhaltungsmafinahem an Klein-
gewassern (Freimahen der Rohricht- oder Bin-
senufer, Entschlammung)

Seit 2000 turnusgemale Grabenkontrolle (Ver-
landungszustand, sehr wertvolle Pflanzenbe-
stande), bei Bedarf Rdumplanung und Réu-
mung

Bewirtschaftung des Griinlandes als Dauergriin-
land

AG Jordan « Okologis

82




Pflege- und Managementplan Werderland 2009

Kapitel 6 — Kompensationsmal3nahmen

Pferdeweiden

GroRe: 23,1 ha
Kirzel: C

und Feuchtbrachestrukturen im Griinland-Graben-
Areal als naturnahe Biotope der Auenlandschaft (Gel-
be Wiesenraute, Sumpf-Platterbse, Blaukehichen,
Rohrsénger-Arten, Wasserralle, Tiipfelsumpfhuhn,

Projekt: Bremer Industriepark (haneg-Projekt-Nr. 7.4), B-Plan 2070 und Wasserrechtlicher PFB
Teilflache Erhaltungs- und Entwicklungsziele [0 HerrichtungsmaRnahmen

(9gf. mit Benennung von Zielgruppen/-arten) » Pflege- und EntwicklungsmaRnahmen
Brachen Entwicklung ausgedehnter Réhrichte, Seggenrieder | LI 1997: Herstellung von drei Kleingewassern,

jeweils 1.500 bis 2.500 m? grof}

1998: Herausnahme der Fl&chen westlich des
Pferdeweidengrabens aus der Nutzung

GroRe: 14,7 ha

Kirzel: D1

Areal als naturnahe Biotope der Auenlandschaft (Gel-
be Wiesenraute, Sumpf-Platterbse, Blaukehichen,
verschiedene Rohrsénger-Arten, Wasser- und Tupfel-
ralle, Wachtelkdnig, Sumpfschrecke, Spiegelfleck-
Dickkopffalter, Stenolophus mixtus)

Optimierung eines Kleingewdssers als Ersatzlebens-
raum fiir auentypische Lebensgemeinschaften der
Stillgewasser (Krebsscheren-, Wasserfeder-, Laich-
krautgesellschaften, Seefrosch, Kleine Mosaikjungfer,
Brut-/Nahrungsplatze fiir Vogel, Laufkéfer und phyto-
phage Wirbellose der Uferzonen)

Biotopkomplex Brachen — Kleingewasser

. . [0 1998: Einbeziehung der seit Anfang der 1980er
Wachtelkdnig, Sumpfschrecke, Spiegelfleck- . " o
Dickkopffalter, Stenolophus mixtus ) Jahrg brach IlegenFjen Flaphen ostlich Fies _F_’fer-
) N R deweidengrabens in Entwicklungsbereich fiir
ﬁ]r:l:ng:/t?/;i;((lﬁg]ngvt\)lgzzSg;naezlisnizzgeﬁbggrsrsatﬁlrg:- Feuchtbrachen durch Wasserstandsanhebung
wasser (Krebsscheren-, Wasserfeder-, Laichkrautge- O 1?9% Polderung und Erhohung der Wasser-
sellschaften, Seefrosch, Kleine Mosaikjungfer, Brut- Stanae i
INahrungsplétze fiir Végel, Laufkafer und phytophage | LI Winter 2005/06: Stabilisierung der Wasserstén-
Wirbellose der Uferzonen) de auf ganzjahrig +0,80 m {. NN unter Ausnut-
Biotookomplex Brachen — Klei : zung der neuen Zuwasserungsbedingungen
'olopkompiex Brachen — fieingewasser und Niederschlagswasser-Riickhaltung (Riick-
schlagklappe)
» Bisher keine Manahmen
Brachen am Entwicklung ausgedehnter Réhrichte, Seggenrieder | 0 1998: Aufweitung und Ausgestaltung eines vor-
Okopfad und Feuchtbrachestrukturen im Griinland-Graben- handenen Kleingewassers auf eine GréfRe von

>1ha

In Bedarfssituationen Gehélzentfernung entlang
des Okopfades (zuletzt Winter 2005/06)

Polder Hove

GroRe: 60,0 ha

Erhalt von artenreichem Nassgriinland (Nordteil)
Wiederherstellung und Erhalt des historischen Gra-

bensystems mit artenreicher Vegetation, unterschied|.

Seit 1998: Im Polder-Siidteil Erhaltung der seit
Anfang der 1990er Jahre eingefiihrten extensi-
ven Griinlandnutzung

GroRe: 26,4 ha
Kirzel: E

Forderung von Arten der Feucht- und Sumpfwélder
wie Waldschnepfe und Neuntdter

Kirzel: D2 Sukzessionsstadien und hoch organisierten Graben- | 1 1997-2000: Grabenwiederherstellung (5,1 km)
biozonosen (Krebsschere, Laichkrauter, Griine Mosa- und Anlage von Feuchtbermen an Graben (0,6
ikjungfer, Keilflecklibelle), Loffelente, Krickente, Kna- km)
kente, Seefrosch O 2000: Einfiihrung eines dkologischen Graben-
Einrichtung eines storungsfreien, ausreichend groen raumprogramms (16 km)

Raumes mit spat genutzten Griinlandfldchen als Le- | p. ggit 2000 turnusgeméRe Grabenkontrolle (Ver-
bensraum fiir besonders empfindliche Tierarten wie landungszustand, sehr wertvolle Pflanzenbe-
z.B. Wachtelkonig und Rohrweihe stande), bei Bedarf Rumplanung und Rau-
Erhalt der landwirtschaftlichen Nutzung mung
» Festlegung spater Mahdtermine auf Flachen mit
Wachtelkénigbruten
» Streuwiesennutzung im Polder-Nordteil

Wald- Entwicklung eines Feucht- und Sumpfwaldes (feuch- | I 2002: Nordéstlicher u. sudlicher Teil mit fla-

entwicklungs- ter Eichen-Hainbuchenwald, Erlen-Eschen-Wald, chenhaften Gehdlzpflanzungen aus 17.800

flache Weidengebiische und -walder) Jungbaumen (Eiche, Esche, Hasel, Eberesche

etc.; 4,4 ha)

Geholz-Sukzession mit inselhaften Initialpflan-
zungen aus insgesamt 5.760 Jungbaumen (9,2
ha); zuvor wechselhafte Bodenmodellierung

2002-2003: Fertigstellungspflege der Gehdlze
(Wassern, Freimahen efc.)
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Projekt: Bremer Industriepark (haneg-Projekt-Nr. 7.4), B-Plan 2070 und Wasserrechtlicher PFB
Teilflache Erhaltungs- und Entwicklungsziele [0 HerrichtungsmaRnahmen

(9gf. mit Benennung von Zielgruppen/-arten) » Pflege- und EntwicklungsmaRnahmen
Quellen: Bebauungsplan 2070 (11.06.2002);

LBP Bremer Industriepark (STIEHLER & PARTNER 1997);
Planfeststellungsbeschluss zum BIP vom 8.8.2003;

LBP Sandentnahmesee Werderland (ASP 1997);

Planfeststellungsbeschluss zum Sandentnahmesee vom 21.11.2001;
Ausfuhrungsplanung Waldentwicklung (GERBER & HopPE 2002)

Stand der PEP:

Pflegeplan 1999 (BUND LV BREMEN & LFB LANDSCHAFTSOKOLOGISCHE FORSCHUNGSSTELLE
BREMEN 1999); 3. Fortschreibung (BUND LV BREMEN 2003)

Sandsee 1. BA

GroRe: 10,9 ha
Kirzel: S

Griinland (Kiebitz, Ochsenauge, Hauhechel-Blauling,
Kurzfliigelige Schwertschrecke)

Wiederherstellung und Erhalt des historischen Gra-

bensystems mit artenreicher Vegetation, unterschiedl.

Sukzessionsstadien und hoch organisierten Graben-

biozonosen (Krebsschere, Laichkrauter, Griine Mosa-

ikjungfer, Keilflecklibelle), Loffelente, Krickente, Kna-
kente, Seefrosch

Anlage von Kleingewassern als Ersatzlebensraume
fir auentypische Lebensgemeinschaften der Stillge-
wasser (Krebsscheren-, Wasserfeder-, Laichkrautge-
sellschaften, Seefrosch, Kleine Mosaikjungfer, Brut-
und Nahrungspléatze fiir Vogel, Laufkéfer und phyto-
phage Wirbellose der Uferzonen)

Erhalt der landwirtschaftlichen Nutzung

Unterhaltungstrager: | Hanseatische Naturentwicklung GmbH (haneg)
Projekt: Sandentnahmesee (haneg-Projekt-Nrn. 7.4 und 8.4), Wasserrechtlicher PFB, Entwurf B-Plan 1231 A
Teilflache Erhaltungs- und Entwicklungsziele [0 HerrichtungsmaRnahmen

(9gf. mit Benennung von Zielgruppen/-arten) > Pflege- und EntwicklungsmaRnahmen
Ausgleich Erhalt und Entwicklung von artenreichen mesophilen | [ 1998-1999: Herstellung von 7 Kleingewassern,

z.T. mit Grabenanschluss, jeweils 300 bis 800
m? grof}

2003: Einflihrung eines dkologischen Graben-
raumprogramms (3,4 km)

Bis 2001: Extensivierung der Bewirtschaftung
und Etablierung einer naturschutzgerechten
Grlnlandnutzung

1997-2000: Wiederherstellung von Graben (1,0
km) und Anlage von Feuchtbermen an Graben
(0,6 km)

Bei Bedarf Unterhaltungsmafinahem an Klein-
gewassern (Freimahen der Rohricht- oder Bin-
senufer, Entschlammung), zuletzt an allen Ge-
wassern in 2006

Extensive Grlinlandnutzung (mit Auflagen)

Seit 2000 turnusgemale Grabenkontrolle (Ver-
landungszustand, wertvolle Pflanzen), bei Be-
darf Rdumplanung/Raumung (erstmals 2003)

Grunland an der
GrolRen Brake

GroRe: 6,1 ha

Kirzel: S2

Entwicklung von artenreichem Feucht- und Nassgriin-

land als M&hweide (unter Anwendung von Bewirt-
schaftungsauflagen)

Unterhaltung von Graben nach naturschutzfachlichen
Kriterien

2002/03: Versuch einer Riickhaltung von Nie-
derschlagswasser zur punkt.
Grlinlandvernassung. Dafiir Einrichtung von 2
Stauanlagen und entsprechender Seitengraben

2004: Zurtckfiihrung des Griinlandes in eine
regelmafige landwirtschaftliche Nutzung (ex-
tensive Stand-/ Umtriebsweide mit zwischen-
zeitlicher Pflegemahd)

Extensive Griinlandnutzung
Seit 2004: Jahrliche Mulchmahden am Ende der
Beweidungsgénge

Seit 2004: Gelegentliches Mulchen der
randlichen Ddmme
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Projekt: Sandentnahmesee (haneg-Projekt-Nrn. 7.4 und 8.4), Wasserrechtlicher PFB, Entwurf B-Plan 1231 A
Teilflache Erhaltungs- und Entwicklungsziele [0 HerrichtungsmaRnahmen
(9gf. mit Benennung von Zielgruppen/-arten) » Pflege- und EntwicklungsmaRnahmen

Vierstiickenteich
und Streuobst-
wiese

GroRe: 10,6 ha

Entwicklung von artenreichem mesophilem Griinland
mit feuchten Bereichen durch Griinlandextensivierung
zur Férderung der Lebensraumfunktionen fiir typische
Vegetationsgesellschaften, Wiesenvogel und sonstige
fir diesen Lebensraum typischen Tiergruppen wie

|

2004: Pflanzung regionaltypischer alter hoch-
stammiger Obstbaumsorten in Form einer
Streuobstwiese (3,2 ha); dazwischen Aufstellen
von Vogel-Sitzhilfen zur Vermeidung des Abkni-
ckens der Obstbaum-Leittriebe; Schutzmaf-

Umfang: ca. 30 km

tischer Grabenfauna (analog zum ¢kologischen Gra-
benrdumprogramm in den BIP-Kompensationsflachen

Kirzel: S3 Amphibien und Wirbellose sowie zur Verbesserung nahmen an Obstbadumen (bei Beweidung des
des Boden- und Wasserhaushaltes und zur Forde- Grlinlandes)
rung des naturraumtypischen Landschaftsbildes O 2004: Einfiihrung einer naturschutzgerechten
Anlage einer Streuobstwiese zur Erhdhung der Be- Griinlandnutzung mit Bewirtschaftungsauflagen
deutung der Flachen fir die Avifauna und (ca. 3,6 ha)
KIeinséugerfauna'sowie Steigerung der Wertigkeit O 2004: Anlage eines Kleingewassers mit Flach-
des Landschaftsbildes ufern, Sumpfberme und Insel dstlich des
VergréRerung von Uferbereichen und Anlage von Vierstiickenteiches (ohne Angelteich-
Flachwasserzonen zur Verbesserung der Bedingun- Anbindung); Initialbepflanzung mit Réhricht
gen flir aquatische Tier- und Pflanzenarten und Am- | 1 2004: Zeitl. Einschréinkung der Angelnutzung im
phibien stidostl. Teilbereich des Vierstiickenteiches;
Zeitliche Einschrankung, zum Teil auch Aufhebung Angelverbot an neu angelegtem Gewasser
der Angelnutzung am Vierstiickenteich » Jahrlicher fachgerechter Gehélzschnitt an Obst-
baumen; Obstwiese mit ein- oder zweischliriger
Wiesennutzung mit Mahdgutentfernung oder
Beweidung (inkl. Nachmahd der Weidereste)
» Beweidung mit Schafen (Bewirtschaftungsauf-
lagen)
Auf den Entwicklung von artenreichem mesophilen Grinland | I  2003/04: Anlage eines Kleingewassers (mit
Vierstiicken (Mahweide) mit feuchten Bereichen durch Griinland- Grabenanschluss) und Aufweitung von Graben-
- extensivierung zur Férderung der Lebensraumfunkti- abschnitten bzw. lokale Abflachung kurzer Gra-
GroRe: 7,0 ha onen fiir typische Vegetationsgesellschaften, Wiesen- benuferabschnitte
Kirzel: S4 vogelschutz und sonstige fir diesen Lebensraumty- | 7 2go4-: Einfiihrung einer naturschutzgerechten
pischen Fauna wie Amphibien und Wirbellose sowie Griinlandnutzung mit Bewirtschaftungsauflagen
zur Verbesserung des Boden- und Wasserhaushaltes (hier: Standweide Pferde)
ggﬁa?grbﬁggerung des naturraumtypischen Land- » Extensive Grinlandbewirtschaftung
Anlage von Kleingewassern zur Schaffung von Le- > Bei Bedarf Nachmahd der Weidereste
bensrdumen fiir aquat. und amphibische Tier- u.
Pflanzenarten sowie zur Férderung der naturraumtyp.
Vielfalt des Landschaftsbildes
Okologische Wiederherstellung von Graben und Unterhaltungei- | O 2002: Einfiihrung eines dkologischen Graben-
Grabenrdumung nes ca. 30 km umfassenden Grabensystems nach raumprogramms
Lesumbroker naturschutzfachlichen Kriterien zur Entwicklung arten- | p. - Sejt 2002 turnusgeméte Grabenkontrolle (Ver-
Feldmark reicher Wasserpest-Laichkrautgraben mit charakteris-

landungszustand, sehr wertvolle Pflanzenbe-
stande), Rdumplanung und Raumung

Kirzel: S5 A, B und D2)
GroRe des Betrachtungsraumes ca. 212 ha
Quellen: Wasserrechtlicher Planfeststellungsbeschluss vom 21.11 2001;

LBP Erweiterung Sandentnahmesee Werderland (ASP 2000) und Anderungen zu den

Antragsunterlagen (ASP 2001);

B-Plan 1231 A, Sportpark Grambke (Entwurf)

Stand der PEP:

Pflegeplan 1999, fur Teilflache S (BUND & LFB 1999)

Unterhaltungstrager:

Hanseatische Naturentwicklung GmbH (haneg)
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Flugaschedeponie

GroRe: 21,4 ha

Projekt: Flugaschedeponie Werderland (haneg-Projekt-Nr. 34.4)
Teilflache Erhaltungs- und Entwicklungsziele [0 HerrichtungsmaRnahmen

(9gf. mit Benennung von Zielgruppen/-arten) » Pflege- und EntwicklungsmaRnahmen
Ausgleich Entwicklung und dauerhafte Sicherung einer Feucht- | I 1996/97: Anhebung der Winter- u. Sommer-

griinlandflache durch Einfiihrung einer extensiven
Wiesen- bzw. Mahweidenutzung und Anhebung der
Wasserstande (SWS von bis zu 0,50 m unter Gelan-

wasserstande durch Einrichtung und Betrieb ei-
ner Stauanlage am Mittelfleet; seit 2006 Mdg-
lichkeit eines hoheren, stabilen Grabeneinstaus

Kirzel: F deoberkante; WWS Nahe der Geldndeoberkante) O 1997: Einfilhrung einer naturschutzgerechten
Ausweitung des nassen Griinlandes durch eine ent- Grlinlandnutzung mit Bewirtschaftungsauflagen
sprechende Stauhaltung der Graben und Entwicklung (ca. 16,1 ha)
des Griinlandes mit derzeit hohem Rasenschmielen- | 7 1996 Anlage von drei griippenahnlichen, in der
Anteil zu seggenreichem Feuchtgriinland Lange zusammen ca. 250 m messenden Blan-
Entwicklung von feuchten Senken und aufgeweiteten ken mit temporarer Wasserfiihrung
Graben als Asungsflachen und Ruheraum fir Rastvo- | 7 1996/1997: Grundraumung von Grében u. Ab-
gel im Herbst und Frihjahr flachung ausgewahlter Grabenufer (insgesamt

12 zwischen 10 und 30 m lange Grabenab-
schnitte)
» Seit 2004: Naturvertragliche Grabenrdumung
» Extensive Bewirtschaftung des Griinlandes
Quellen: Planfeststellungsbeschluss vom 21.12.1992;

Ausfuhrung der AusgleichsmaRnahmen (GfL 1994);

Kontrolluntersuchung und Monitoring — Dokumentation des Zustandes 2007 und Ab-
schlussbericht (GFL 2008)

Stand der PEP:

Pflegeplan 1999 (BUND & LFB 1999); 3. Fortschreibung (BUND LV BReMEN 2003)

Unterhaltungstrager: | Hanseatische Naturentwicklung GmbH (haneg)
Projekt: Verzinkungsanlage BREGAL (VZA)
Teilflache Erhaltungs- und Entwicklungsziele [0 HerrichtungsmaRnahmen
(9gf. mit Benennung von Zielgruppen/-arten) > Pflege- und EntwicklungsmaRnahmen

BREGAL-Ausgleich
auf Sandsplilfeld
Mittelsburen

GroRflachige Schilfrohrichte und Seggenbesténde O
und offene, mind. bis Mai ausgepragte Wasserflachen
als Lebensraum méglichst vieler Réhrichtbewohner,
auch seltener Vogelarten wie z.B. Wasserralle, Tiip-

1992: Ausformung von zwei insgesamt 1,5 ha
umfassenden Stillgewdssern mit reliefreichen
Sumpfzonen und unterschiedl. Uferstrukturen
durch Abtragung und Umlagerung der oberen

GroRe: 4,9 ha felralle, Schilfrohrsénger, Wachtelkonig und Blau- Sandspiilfeld-Deckschicht
Kirzel: - kehichen [0 1993: Bepflanzung der neu entstandenen
Sandstandorte in enger Nachbarschaft zu Feuchtfla- randlichen Damme und Aufschiittungen mit
chen Weidenstecklingen; ansonsten Belassen der
Erhalt der Gehdlzbiotope am Rande der Ausgleichs- Fléchen in freier Sukzession
flache als interessanter Erganzungsbiotop fiir » Winter 1996/97: Parziell Gehdlzentfernung und
Rohrichtbewohner Freim&hen von ruderalisierter Bereiche
» 2002: Entwicklungspflege nach 10 Jahren zu-
nachst abgeschlossen
» 2006: Riickschnitt von Gehdlzen am Rand der
Flache
Quellen: Wasserbehérdliche Plangenehmigung vom 05.06.1991

LBP Ausgleichs- und ErsatzmaBnahmen Verzinkerei Kl6ckner (PGG, Juni 1992)

Stand der PEP:

Unterhaltungstrager:

Stahlwerke Bremen (bis 2002; nach Abschluss der Entwicklungspflege ohne weitere
Unterhaltungsmafl3nahmen)
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Projekt: Logistikzentrum Niedervieland 3. und 5. BA (haneg-Projekt-Nr. 9.4)
Teilflache Erhaltungs- und Entwicklungsziele [0 HerrichtungsmaRnahmen
(ggf. mit Benennung von Zielgruppen/-arten) » Pflege- und EntwicklungsmaRnahmen
Spulfeld Schaffung von im Naturraum seltenen, trockenen und nahr- | 0 2003-2007: Auslichtung bzw. vollstandige
Mittelsburen stoffarmen Lebensraumen auf sandigen Standorten wie Sil- Beseitigung der Gehdlze im Bereich vor-
- bergras- und Trockenrasen; dazu Entwicklung von Magerra- handener Silbergrasfluren; Belassen ein-
GroRe: 13,68 ha sen mit alteren Einzelbdumen und extensiver Beweidung zelner Uberhalter-Baume (Eichen, Bir-
Kirzel: - bzw. Entwicklung gehéizfreier Magerrasen mit extensiver ken)
Beweidung 1 2002 (ca. 1,5 ha), 2007 (ca. 3,0 ha): Ab-
Erhalt der Eichen-Mischwaldbestande armer trockener schiebung des humosen, nahrstoffrei-
Sandbdden chen Oberbodens in Bereichen mit
Entwicklung vorhandener strukturreicher Sukzessionsgehdl- standortfremden.GehoIzen bzw. halbru-
ze bzw. dichter Einzelbaumbestande auf armen, trockenen deralen Brachen; Verwendung des Bo-
Sandbdden in artenreiche Eichen-Mischwalder in enger denmaterials fir Modellierung einer ca.
Verzahnung mit Offenlandbiotopen 180 m langen, 20 m breiten und mit Sand
abgedeckten Deich-Diine
» Manuelle Gehdlzentfernung im 5jahrigen
Turnus bzw. Offenhaltung der Magerra-
sen durch bedarfsgerechte extensive
Beweidung (in 2003 erstmals Erprobung
einer Beweidung)

Quellen:

B-Plan 1236; Pflege- und Entwicklungsplan 1999 (GFL 1999);

Ausfuhrungsplanung 2006

Stand der PEP:

Pflege- und Entwicklungsplan 1999 (GrL 1999)

Unterhaltungstrager: | Hanseatische Naturentwicklung GmbH (haneg)
Projekt: Erdgasanschlussleitung Kaverne Lesum (haneg-Projekt-Nr. 24.4)
Teilflache Erhaltungs- und Entwicklungsziele [0 HerrichtungsmaRnahmen
(9gf. mit Benennung von Zielgruppen/-arten) » Pflege- und EntwicklungsmaRnahmen
Kompensations- Entwicklung einer ca. 0,3 ha groBen Feuchtbrache; keine [J 2001: Herausnahme eines 0,3 ha umfas-
mafnahmen an der | Verbuschung senden Griinlandbestandes aus der
»Grofien Brake* Anlage einer mind. 200 m? groRen Blanke innerhalb der landwirtschaftlichen Nutzung durch Ab-
GréRe: 03 ha Feuchtbrache als temporares Laichgewasser fiir gefahrdete zaunung
R Amphibien und als Nahrungshabitat vor allem fir Wat-und | I 2001: Anlage einer ca. 200 m? groen
Kirzel: - Wiesenvogel; Initialpflanzung mit Seggen- und Rohricht- Blanke innerhalb der Brache und Initial-
Soden bepflanzung mit Seggen- und
Uferabflachungen an Angelgewasser und Anlage eines Rohrichtsoden
neuen Kleingewassers in Verbindung zum Angelteich zur 7 2001: Anlage eines ca. 500 m? grofen
Entwicklung von Flachwasserzonen zur Ausbildung von Kleingewassers innerhalb der Brache mit
Réhrichten und Schwimmblattgesellschaften. Verbesserung zwei Anschliissen an vorhandenem An-
der Laichplatzfunktion fiir Fische und Amphibien sowie For- gelteich
derung von Rohrichtbriitern O 2001: Uferabflachung an vorhandenem
Angelteich (Abschnitte am Nordost-Ufer)
» 2008: Erstmalige Pflegemahd
Quellen: Wasserrechtliche Plangenehmigung vom 22.02.2000;

Antrag auf Erteilung einer Genehmigung gem. § 31 WHG in Verbindung mit § 111 BrWG

(NickeL 1999)

Stand der PEP:

Unterhaltungstrager:

Hanseatische Naturentwicklung GmbH (haneg)
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Umfang:ca. 1,1 km
Kirzel: -

Kafer, Falter, Ameisen, Hornissen etc.)

Projekt: Windpark Mittelsbiiren (haneg-Projekt-Nr. 39.4)
Teilflache Erhaltungs- und Entwicklungsziele [0 HerrichtungsmaRnahmen
(9gf. mit Benennung von Zielgruppen/-arten) » Pflege- und EntwicklungsmaRnahmen
Kopfweidenreihen Aufwertung des Landschaftsbildes durch Herstellung von [0 2004: Einsetzen von ca. 100 Weiden-
im Nordteil der Kopfweiden-Reihenpflanzungen als typische Elemente der stangen an 8 Standorten in Reihen von
Lesumbroker FM Kulturlandschaft sowie als potenzielle Habitatrequisiten fiir insges. 950 m mit Weideschutzzaun
verschiedene Artengruppen (Baumpilze, Fledermause, Vogel, | p RegelméRige Gehélz-Pflegeschnitte

zur Ausbildung kopfartiger Baumkronen
sowie Pflegeschnitt der Einzaunungs-
bereiche (zuletzt in 2008 durchgefiihrt)

Quellen:

Kompensation fiir den Windpark Mittelsbiren. Entwurfsplanung (OkoLoais 2002)

Stand der PEP:

Planfeststellungsbeschluss vom 14.01.1997

Unterhaltungstrager: | swb AG
Projekt: SchlieBung der Kajenliicke im Holz- und Fabrikenhafen (KAJ)
Teilflache Erhaltungs- und Entwicklungsziele [0 HerrichtungsmaRnahmen

(9gf. mit Benennung von Zielgruppen/-arten) > Pflege- und EntwicklungsmaRnahmen
Ersatzmafnahme Schaffung einer permanenten, strémungsberuhigten, tideab- | 0 1997: MaBnahmen (Gewdsseranlage,
am rechten Lesum- | hangigen Stillgewasserzone als Laichbiotope fiir Fische u._ Einlaufbauwerk, etc.) realisiert
ufer in Hohe Lebensraum fir Kleinlebewesen; dafiir u.a. Anlage eines Off- | p.  jahrliche Mahd der Verwallungen (2-3
Knoops Park nungsbauwerkes im Lesum-Sommerdeich mit Schwellenhéhe mal); bei Bedarf Ausbesserung

von +1,90 m (Min) und +2,50 m 0. NN (Max) e .
GroRe: ca. 1.48 ha » : ) ) K ) » RegelmaRige Beseitigung evtl. anfal-

. ' Initialpflanzung mit Schilf und anschlief. freie Entwicklung lender absterbender Vegetationsteile

Kirzel: - Untersttitzung der Selbstreinigung des Wassers

Weitere 6kolog./asthetische Funktionen (Laichhabitat Amphi-

bien, Aufwuchsgebiet Libellenlarven, Landschaftsbild)
Quellen: LBP zur SchlieBung der Kajenliicke im Holz- und Fabrikenhafen (AGL 1994);

Stand der PEP:

Unterhaltungstrager: | bremenports GmbH & Co. KG
Projekt: Bebauungsplan 1231 A ,,Sportpark Grambke*
Teilflache Erhaltungs- und Entwicklungsziele [0 HerrichtungsmaRnahmen
(9gf. mit Benennung von Zielgruppen/-arten) » Pflege- und EntwicklungsmaRnahmen

,Okozone Sport-

Entwicklung von Flachwasser- und Verlandungsberei- | [

Einrichtung einer ,Okozone* als breiter und

(NocKEMANN 2004)

parksee* chen nahrstoffreicher Stillgewasser (VE) durch eine Bojenkette sichtbar abgegrenzter
GréRe: 5.5 ha Entwicklung ohne weitere Pflege- und Unterhal- Flachwasserbereich entlang eines ca. 900 m
e tungsmaRnahmen zu naturbelassenen Flachen langen Uferabschnittes im Westteil des Sees;
Kurzel: - O Flachenumfang ca. 5,5 ha (Flachwasserzone)
zzgl. Wasserflachen
» nicht vorgesehen, naturnahe Entwicklung
Quellen: Landschaftsokologischer Fachbeitrag zum Bebauungsplan Nr. 1231A

Stand der PEP:

Unterhaltungstrager:

Immobilien Bremen / Sportamt
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an der Lesum fir
Verfiillung des
Uberseehafens

(einschlieBlich Ersatzmaf3-
nahme am rechten Lesum-
Ufer fur Umgestaltung

Kopfbereich Europahafen)

GroRe: 13,68 ha
Kirzel: -

Projekt: Umstrukturierung Uberseehafen / Verfiillung Hafenbecken / Umgestaltung Kopfbereich Europahafen
(UUE)
Teilflache Erhaltungs- und Entwicklungsziele [0 HerrichtungsmaRnahmen
(ggf. mit Benennung von Zielgruppen/-arten) » Pflege- und EntwicklungsmaRnahmen
Ersatzmanahmen | Schaffung eines flach Uberstauten, tiderhythmisch tUberflute- | 0 MaBnahme noch nicht umgesetzt (lau-

ten, stromungsberuhigten Gewassers am Nordufer der Lesum fendes Verfahren)
mit Anschluss an ein vorhand. Gewasser (s. Projekt Schiie- » Noch nicht erfolgt (laufendes Verfah-
Bung Kajenliicke im Holz- und Fabrikenhafen) ren)

Umfang der standig wasserflihrenden Zone: 6,65 ha ein-
schlieBlich ca. 2,0 ha Tiefwasserzone (davon zahlen nur 1,68
ha zur Kompensationsmanahme); Umfang der bei Tidehoch-
wasser zusatzlich Uberfluteten Zone: 2,65 ha

Naturnahe Entwicklung auf nahezu der gesamten Flache mit
dem Ziel der Verbesserung der Lebensraumbedingungen fiir
Fische, die gesamte Gewasserfauna und Avifauna

Erhalt vorhandener, bereits wertvoller Lebensraume.
Fir Europahafen-Kompensation:

Entwicklung eines Sonstigen naturnahen nahrstoffreichen
Stillgewassers (Biotoptyp SRZ) mit Verlandungsbereichen
(Biotoptyp VE); hierfir Erweiterung des vorhandenen tidebe-
einflussten Gewassers sowie Verbreiterung einer dauerhaft
wasserfiihrenden Rinne (siehe oben) zur Entwicklung stro-
mungsberuhigter Wasserzonen als Habitate fiir die Fischfau-
na, insbesondere fiir Jungfische

Quellen:

BREMENPORTS ConsuLT GMBH (Mai 2007): Wasserrechtliches Plangenehmigungsverfah-
ren zur Umgestaltung des Kopfbereiches Europahafen

Teil C: Darstellung der Kompensationsmaf3nahmen (GFL PLANUNGS- UND INGENIEURGE-
SELLSCHAFT 1998); Beschreibung der Mal3nahme C3 (GFL PLANUNGS- UND INGENIEURGE-
SELLSCHAFT 2008 b)

Stand der PEP:

Unterhaltungstrager: | BIG - Bremer Investitions-Gesellschaft mbH

Projekt: Abflachung der Binnendeichshdschung des Weserdeiches im Bereich des
Grundstiickes Lesumbroker LandstraRe 288 (ABW-2)

Teilflache Erhaltungs- und Entwicklungsziele HerrichtungsmaRnahmen

(9gf. mit Benennung von Zielgruppen/-arten) Pflege- und Entwicklungsmanahmen

Binnendeichs-
Bdschung Hohe
Lesumbroker
Landstr. 288

Umfang: 40 m
Kirzel: -

Einsaat der ca. 40 m langen Deichbdschung mit einer
Grasermischung zur Entwicklung artenreicher
mesophiler Griinlandbestande

2001: Graser-Einsaat der Deichbdschung
Seit 2001: RegelmaRige Deichmahd
Spéter Arrondierung mit MaBnahme

,Binnendeichsbdschung Niederblren*; s. un-
ten)

vviolvQd

Sudwestlich des
LTietjen-Teiches"

Umfang: 20 Baume
Kurzel: -

Pflanzung von 20 Obstbaumen auf einer Strecke von O
ca. 100 m sudwestlich des am Vierstiickensielgraben >
gelegenen Angelteiches (, Tietien-Teich®);

Entwicklung eines Obstbaumbestandes ohne Nutzung | p.
bzw. Dauerpflege (aufier Anwuchspflege)

2001: Pflanzung von 20 Obstbaumen

In den ersten Jahren Anwuchspflege und
fachgerechter Pflegeschnitt der Obstbaume

Seitdem keine PflegemaRinahmen

Quellen:

Wasserrechtliches Verfahren fiir die Abflachung der Binnendeichsbdschung des Weser-
deiches im Bereich des Grundstiickes Lesumbroker Landstral3e 288 - Plangenehmigung
vom 1.2.2000 (SBU);

Einvernehmenserklarung vom 23.10.1997 bzgl. AusgleichsmalRinahmen zur Abflachung
der Binnendeichsbdschung des Weserdeiches im Bereich des Grundstiickes
Lesumbroker LandstraBe 288 (SFGJSU — BEREICH UMWELTSCHUTZ UND FRAUEN)

Stand der PEP:

Unterhaltungstrager:

Bremischer Deichverband am rechten Weserufer
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GroRe: 0,15 ha
Kirzel: -

straucher des Eichen-Auenwaldes)

Projekt: Abflachung der Binnendeichshoschung des Weserdeich im Bereich Niederbiiren
Teilflache Erhaltungs- und Entwicklungsziele [0 HerrichtungsmaRnahmen
(ggf. mit Benennung von Zielgruppen/-arten) » Pflege- und EntwicklungsmaRnahmen
Binnendeichsbosc Herstellung der Deichbdschung mit moglichst nahrstoff- | 1 1994: Abflachung der Deichbdschung unter
hung Niederbiiren armem Bodensubstrat und Unterhaltung des Deiches Verwendung nahrstoffarmer Bodensubstrate
als zweischirige M&hwiese . ichbd
Umfang: ca. 1400 m g [J 1994: Ansaat der Deichbdschung
Kiirzel: » Seit 1994: Unterhaltung als zweischrige
arzel: - RO )
Wiese; spéter allerdings Verlegung der ,ex-
tensivierten Deichflache" in Richtung der
Lesumbroker Deiches und Arrondierung mit
vergleichbaren anderen MalRnahmen zur Er-
zielung vernetzter, extensivierter Deichbd-
schungen (u.a. auch Binnendeichs-Boschung
auf Hohe Lesumbroker Landstr. 288, s.o.;
Quelle: Deichverband, R. Diilge, mdl. Mitt.)
» Malnahme aufgrund dessen kartographisch
nicht darstellbar
Sudteil der Aufwertung/Weiterentwicklung vorhandener Gewasser | (1 1994/95: Entschlammung und teichartige
Brickenweide, (Graben) und Entwicklung von Weiden-Kopfbaumen Aufweitung eines vorh. Grabens auf einer
Grundstick VR 191 Flache von ca. 400 m? und Tiefe von 1 m
GroRe: ca. 0.2 ha 0 1995: Pflanzung von 10 Kopfweiden
Kiirzel: - » RegelmaBiger Pflegeschnitt der Kopfweiden
’ (dafiir Bedarfskontrolle durch den Deichver-
band im Rahmen der Deich- und Gewasser-
schau)
Sudwestteil des Uferaufweitung und Anlage von Kleingewdssem inei- | L0 1995: Struktureiche Ausformung der Uferlinie
LTietjen-Teiches" nem ca. 0,15 ha groen Bereich am Stidwestufer des bzw. des Uferumfeldes innerhalb einer ca.
am am Vierstickensielgraben gelegenen Angelteiches 0,15 ha einnehmenden Gewésserzone
Vierstickensielgra | (,Tietjens-Teich) O Pflanzung einzelner Baume/Straucher
ben Punktuelle Gehdlzpflanzungen (Einzelbdume, - > Keine MaRnahmen vorgeschlagen bzw, not-

wendig

Quellen:

Fachplan bzgl. Ausgleichmal3nahmen fiir Abflachung der Binnendeichsbéschung des
Weserdeiches im Bereich Niederbiiren zw. dem Grundstuck Lesumbroker Landstr. 220
und dem Flurstiick Brickenweide (DEICHVERBAND A. R. WESERUFER 1994);

Plangenehmigung Nr. 11/5/1995 vom 22.5.1995 (SUS - WASSERBEHORDE); Wasserrechtli-
che Plangenehmigung Nr. 11/5/1995 vom 22.5.1995 — Anderungsbescheid vom

28.10.1997 (SFGJSU)

Stand der PEP:

Unterhaltungstrager:

Bremischer Deichverband am rechten Weserufer

6.1.2

Erfolgskontrollen, managementbegleitende Kont

rollen

Begleitend zu den durchgefiihrten Kompensationsvorhaben wurden in der Abfolge der Pro-

jekte umfangreiche Monitoring-Untersuchungen durchgefihrt, die der Erfolgskontrolle der

umgesetzten Maflihahmen sowie der Optimierung des Biotopmanagements dienten. Konkret

bearbeiteten Gutachter-, Planungsbiros oder Fachexperten beginnend im Jahr 1994 folgen-

de Monitoringprogramme:

o 1994-2002 Kompensationsflache fur die BREGAL-Verzinkungsanlage (Gutachter: K.
Hobrecht und U. Handke),
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o 1995-2007 Kompensationsflache fiir die Flugaschedeponie (Gutachter: Meyer & Rahmel,

Auftragnehmer: GfL- Planungs- und Ingenieurgesellschatt),

* seit 1998 Kompensationsflachen fir den Bremer Industriepark und Sandsee 1. BA (ver-

schiedene Gutachter),

» seit 2004 Kompensationsflachen fur die Sandsee-Erweiterung (nur managementbeglei-

tende Kontrollen; verschiedene Gutachter).

Eine detaillierte Ubersicht der fiir diese Vorhaben jeweils erfolgten Einzeluntersuchungen ist
den Tabellen im Anhang zu entnehmen (A-Tab. 1 bis A-Tab. 4). Aus den Einzeljahren der
jeweiligen Programme liegen zumeist separate Kartierberichte bzw. Gutachten vor. Bei
Monitoring-Abschluss wurde die Entwicklung und der erreichte Zustand der Biotope, Vegeta-
tion und Fauna schliel3lich zusammenfassend dokumentiert (GFL 2008, HOBRECHT & HANDKE
2003). Bezogen auf das noch laufende Monitoring der Kompensationsmafinahmen fir den
Bremer Industriepark und Sandsee 1. BA (haneg-Projekt 7.4) entstand in 2008 ein umfang-
reicher Zwischenbericht, der die von 1998 bis 2005 zusammengetragenen Ergebnisse zu-
sammenfassend darstellt und bewertet (AG JORDAN OKOLOGIS 2008). Teile dieses relativ
komplexen Programms wurden zwischenzeitlich entsprechend der Verzdgerung bei der
MalRnahmenumsetzung und der gewonnenen Erkenntnisse mehrfach angepasst. Seit 2005

werden die Erfolgskontrollen weitestgehend im Rahmen des IEP durchgefihrt.

Die Dokumentation der managementbegleitenden Gebietskontrollen sowie der bislang ein-
malig durchgefiihrten Biotoptypen- und Brutvogelkartierung in den Ausgleichsflachen fir die
Sandseeerweiterung erfolgte in Form von Protokollen oder Kurzberichten (im Kontext mit
IEP-Bericht 2005). Fur die auf dem Sandfeld Mittelsbiren umgesetzten Malnahmen (haneg-
Projekt 9.4) sind keine Erfolgskontrollen festgelegt. Gleiches gilt fur die zahlreichen punktuel-
len bzw. sehr kleinflachigen Ausgleichs- und ErsatzmalRhahmen im Werderland. Die Be-
obachtung der Entwicklung dieser MaRhahmen erfolgt auf Grundlage der Untersuchungen
des IEP.

Im Bereich der kiinftig auszuweitenden Kompensationsflachen an der Lesum fanden bislang

ebenfalls keine Untersuchungen statt.

Die im Werderland durchgefiihrten Erfolgskontrollen weisen allesamt eine hohe Kontinuitat
der beteiligten Kartierer/Gutachter auf und beinhalteten mehr oder weniger regelmafige
Brutvogelkartierungen (v.a. der Wiesenlimikolen), Erhebungen zur Gewésserfauna (v.a. Am-
phibien und Libellen), Heuschrecken- und Laufk&ferfauna sowie Erfassungen der Flora, Ve-
getation (hdufig auf Basis von Dauerquadraten) und Biotoptypen. Aus nahezu allen genann-

ten Teilgebieten liegen dariiber hinaus Informationen tber die Art und Intensitét der Grin-
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landbewirtschaftung, der an Pegellatten abgelesenen Wassersténde sowie der durchgeftihr-

ten Pflegemal3hahmen vor.

6.2 Kompensationsflachen — Kurzdarstellung zum Entw icklungszustand und Hin-

weise zum Management

Wahrend in Abschnitt 6.1 eine Ubersicht der KompensationsmaRnahmen und dazugehdériger
Monitoringprogramme gegeben wurde, werden im Weiteren die Einzelflachen beziglich der
PMP-relevanten Themen Wasserhaltung, Griinlandnutzung und Pflegemalinahmen betrach-
tet. Auf der einen Seite betrifft dies eine kurze Einschatzung des erreichten Umsetzungs-
bzw. Entwicklungszustandes und anderseits eine Benennung der bekannt gewordenen und
im Zuge der weiteren Planung und Umsetzung zu I6senden Problempunkte. Diese ergeben
sich aus dem Vergleich der formulierten Entwicklungsziele mit den im Rahmen der
Monitoring-Untersuchungen (Biotope, Vegetation, Flora, Fauna) und Gebietskontrollen (Nut-
zung, Wasserstande, etc.) gewonnenen Erkenntnissen. In der nachfolgenden Ubersicht
(Tab. 22 bis Tab. 25), die ebenfalls — differenziert nach Biotope/Flora, Avifauna und sonstige
Fauna — die wichtigsten Monitoring-Resultate aufgreift, sind daher die Projekte aufgefihrt,
die einer konkreten Erfolgskontrolle unterzogen wurden und bei denen sich das Management

auf konkrete und fachlich fundierte Anhaltspunkte stiitzen kann.
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Tab. 22

Kompensationsflachen " Bremer Industriepark”: Entwicklungszustand 2006/07 und Hinweise zum Management.

Teilgebiet, Projekt

Monitoring-Ergebnisse

Umsetzungs-/ Entwickl.-stand

Problemfelder; Empfehlungen zum Gebietsmanagement

Polder
Lesumbroker
Feldmark

GroRe: 112,9 ha
Kirzel: A

(Projekt: Bremer
Industriepark)

Biotope / Flora
Positive Entwicklung gefahrdeter Grabenpflan-
zen (Krebsschere, Laichkrauter, Wasserfeder);

In Teilen Extensivierungs-, andernorts (z.B. au-
RBerhalb NSG) Intensivierungseffekte im Griin-
land;

Ausbreitung von Vernassungs- u. Magerzei-
gern, Nahrstoffzeiger-Riickgang;
Rote-Liste-Flora im Grinland mit stabilen, an
Kleingewassern noch mit geringen und unsteti-
gen Vorkommen.

Avifauna

Bis Wasserstandsanhebung (2005/06) durch
charakt. Wiesenbriter u. Gastvégel mit insge-
samt aber geringen Abundanzen u. unvollstand.
Artenspektren gepragt;

Limikolen-Bruterfolge in den letzten Jahren po-
sitiv; wichtig dabei: offene Kleingewasser;
Nassflachen offenbar mit zunehmender Bedeu-
tung als Ganserastplatz.

Sonstige Fauna

Grinland mit dichten Sumpfschrecken-
Vorkommen u. hohen Anteilen hygrophiler Lauf-
kaferarten; anspruchsvollere Feuchtgriinlandar-
ten noch selten;

Grabensysteme und Kleingewasser faunistisch
bedeutsam, v.a. fur Grabenfische (u.a. Stein-
beilRer), Amphibien, Libellen und aquat. Wirbel-
lose; Grabenrander mit ausgeprégten Vorkom-
men von Sabeldornschrecke;

Insgesamt hohes, bzgl. einer Nassgriinlandent-
wicklung allerdings noch nicht voll erschopftes
Ansiedlungspotenzial

Wasserstande

WWS von +0,70 m 0. NN mit
sichtbaren Vernassungsflachen,
SWS von +0,50 m {. NN (seit
Winter 2005/06)

Uberprifung der Ursachen der Austrocknung einiger Kleingewasser (mit
Grabenanschluss) im Sommer;

Beibehaltung der derzeitigen Stauziele

Grunlandnutzung

Nutzungsvarianten des PEP
1999 sind in Teilen realisiert,
insbesondere dort, wo im Ge-
biet ansassige Landwirte wirt-
schaften;

Der Nutzungszustand hat sich
hier in den letzten Jahren leicht
verbessert und die Griinland-
bewirtschaftung verstetigt

In nassen Sommern nachlassendes Nutzungsinteresse auf3erhalb siedeln-
der Landwirte (z.B. fehlende Zweitnutzung oder Nachmahd, Nutzungsausfal-
le);

Viele Parzellen mit jahrlich wechselhaftem Nutzungstyp;

Erstmahd-Termin (15.06.) kann oft aufgrund schlechter Witterung nicht ge-
nutzt werden; dadurch spate Mahdtermine;

Lokal schwierige Mit-Bewirtschaftung der Kleingewasser (Binsen-,
Rohrichtausbreitung);

Geringer bzw. fehlender Diingerinput im Sinne einer Erhaltungsdiingung
(z.B. in Form von Stallmist);

Wiesenbereiche am Lindemannsielgraben und z.T. auch im Westteil als
zweischirige Wiesen sicherstellen (Umsetzung im Pachtvertrag);

In Teilen Verbesserung des Pflegezustandes (Nachmahd von Weideresten;
zweiter Schnitt); Einfiihrung einer Mahweidenutzung auf der Parzelle 6stlich
des Vierstiickensielgrabens

Bedarf: Verstetigung der Nutzungsatrt, in Teilen auch Neuausrichtung der im
PEP1999 festgelegten Zielnutzung an die Realnutzung der letzten Jahre mit
dem Ziel einer h6heren Nutzungskontinuitét, der Einhaltung einer Mindest-
nutzung und der Entwicklung geeigneter Nutzungsmosaike

PflegemafRBnahme

Im Bedarfsfall Freimahen von
Kleingewassern zur Férderung
offener Wiesengewasser;
Gelegentlich Gehélzentfernung
am Vierstiickensielgraben

n

Gesondertes Freimahen ausgewahlter Kleingewésser mit Wiesenvogel-
Habitatfunktion;

Pflegemahd auf Pferdeweide am Westrand des Polders;

Periodisch Gehdlzentfernung an Vierstlickensielgraben; punktuell auch am
Mittelfleet erforderlich
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Teilgebiet, Projekt

Monitoring-Ergebnisse

Umsetzungs-/ Entwickl.-stand

Problemfelder; Empfehlungen zum Gebietsmanagement

Ostlich
Lesumbroker
Sielgraben
GroRe: 32,5 ha
Kirzel: B
(Projekt: Bremer

Biotope / Flora

Griinland/Graben u.a. mit Vorkommen von Sumpf-
platterbse, Sumpfdotterblume, Strauf3bliit. Gilbweide-
rich, Wiesenraute, Krebsschere u. verschied. Laich-
krautarten; Angelegte Kleingewasser bisher noch oh-
ne herausragende Habitatfunktion

Avifauna

Wasserstande

Wasserstande nicht gesondert geregelt bzw.
parziell durch Stauhaltung in stidl. angrenzen-
der Kompensationsflache (Teilgebiet F, Pro-
jekt 34.4, Ausgleich Flugaschedeponie) beein-
flusst (WWS +0,70 bis +0,80 m . NN);

Zustand im Winter/Friihjahr bis 2005/06 eher

Grad der Vernassung bzw. Bodenfeuchte unter dem Ein-
fluss der neuen Zuwéasserungsmaglichkeiten im Detail
noch nicht absehbar

Pferdeweiden
GroRe: 23,1 ha
Kirzel: C

(Projekt: Bremer
Industriepark)

Roéhricht- und Riedausbildung nur auf sehr nassen
Flachen, ansonsten stagnierend; geringe Vorkommen
gefahrdeter Arten; lokal Zunahme von Weidengeb-
schen

Avifauna

Bracheentwicklung in Kombination mit Kleingewas-
sern hat hohe Artenzahlen, hohe Siedlungsdichten
und insgesamt stabile Populationsbedingungen bei
Brutvogeln gefordert; einige geféahrdete Arten

Sonstige Fauna

Sumpfschrecke nach anfanglicher Positiventwicklung
spater wieder riicklaufig; GroRere Vorkommen des
Spiegelfleck-Dickkopffalters und sich entwickelnde,
bzgl. seltener Rohricht-/ Brachearten aber noch defi-
zitare Laufkaferfauna

Standort bis 2005 noch nicht nass genug bzw.
durch instabile Wasserstande gekennzeich-
net; angestrebtes Niveau von ganzjéhrig
+0,80 m 0. NN wurde bis Ende 2005 noch
nicht erreicht

Industriepark) Eingeschrénktes Biotoppotenzial fur ,Offenlandbri- | magig feucht als nass
ter” wie Limikolen u. Wiesensingvogel aufgrund Frei-
leitungen, Gehdélzumfeld etc.; leichter Negativtrend,; Grinlandnutzung
Nahezu keine Bedeutung flir Rastvogel, Graben und In Teilen intensive Bewirtschaftung der Parziell Reduzierung der Beweidungsdichten wahrend
Kleingewasser mit geringer Bedeutung fir Avifauna . ; 9 . 9 . 9

g Umtriebsweiden der Vegetations- und Brutperiode

Sonstige Fauna
Grabensystem und Kleingewasser bedeutsam firdie | PflegemaRBnahmen
Fauna, v.a. fir Amphibien, Libellen (u.a. Griine Mo- . . o
saikjungfer, Kl. Mosaikjungfer, groR. Vorkommen von |~ gerrl]qfljlscher Bedarf.fur ||:re|m§1hen .L.mdt d dah
Gefleckter Heidelibelle) u. sonstige aquatische Wir- € r(])zerlj ergff‘g einze ner. eingezaunter und danher zu-
bellose (Gr. Kolbenwasserkéafer, Stabwanze); Im wac s.en er elngewassgr, . )
Griinland groBes Sumpfschrecken-Vorkommen; Intensiveres Ausraumen einzelner Gréaben mit geschlos-
Neu ausgebaute Graben und Fleete mit hdchster Be- Egngm Gra(kj)enlg:fgl g/qgugswelse Nahe Mittelfleet) zur
deutung fir Steinbeil3er orderung des Steinbelisers

Brachen Biotope / Flora Wasserstande

Die erst in 2006 auf die Zielmarke von +0,80 m . NN
korrigierte Wasserhaltung sollte zur Sicherstellung des
fur die Zielerreichung notwendigen Wasserstandes re-
gelm&Rig tberprift werden, v.a. im Winter/Friihjahr (Pe-
gelkontrolle, Sichtkontrolle von Wasserflachen)

Grinlandnutzung

PflegemaRBnahmen

Zur Forderung der Rohrichtentwicklung evl. Pflegemahd
derjenigen Flachen, die durch héhere Anteile nitrophiler
Hochstauden geprégt sind
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Teilgebiet, Projekt

Monitoring-Ergebnisse

Umsetzungs-/ Entwickl.-stand

Problemfelder; Empfehlungen zum Gebietsmanagement

Positiventwicklung bei gefahrdeten Grabenpflanzen
(Krebsschere, Laichkrautarten, Wasserfeder etc.);

Fortschreitende Entwicklung einer schmalen
Brachezone am Polder-Ostrand

Avifauna

Beginnende Etablierung des Wachtelkonigs im Pol-
der-Nordteil (Streuwiesen);

Anhaltender Negativtrend bei Limikolen (Paare, Brut-
erfolge) vermutlich in Folge hoher, umfeldbedingter
Beutegreiferdichten;

geringe Vorkommen auch typ. Wiesensingvogel;
am Ostrand Brachen mit einigen bemerkenswerten

aber ohne Uberstauungen

Brachen am Biotope / Flora Wasserstande

Okopfad Etabliergng von halbruderalen Staud__en.- oder.Grastu- Keine geregelte Stauhaltung vorgesehen: i

GroRke: 14.7 ha ren sowie ruderalen Rohrglanzgrasréhrichten; Zu- N ] B i

) ' nahme von Weidengebiischen; Vorkommen von Gel- | Groeres Kleingewasser in Nordwestecke

Kirzel: D1 ber Wiesenraute verflgt Giber ganzjahrig stabile Wasserbedin-

(Projekt: Bremer | Avifauna gungen

Industriepark) Brachen und Kleingewé&sser von artenreichen Grinlandnutzung
Avizdnosen mit einigen gefahrdeten Brutvogeln
(Blaukehlchen, Schilfrohrsanger, gelegentlich auch ) )
Sumpfohreule u. Wachtelkénig) gekennzeichnet;
stabile Populationen; Rastvogel nur sehr lokal auf FTE U EE WU G
groBerem Kleingewasser Im Bedarfsfall Entfernung aufwachsender Ge- | Periodische Gehdlzentfernung entlang des Okopfades;
Sonstige Fauna holze (Weiden) entlang des Okopfades Jahrliches Freimahen des Okopfades (1-2 mal)
Sumpfschrecke nach anfanglicher Positiventwicklung
spater wieder riicklaufig;
GroRere Vorkommen des Spiegelfleck-
Dickkopffalters und sich entwickelnde, bzgl. seltener
Rohricht-/Brachearten aber noch unvollstandiges
Laufkafer-Artenspektrum

Polder Hove Biotope / Flora Wasserstande

Gro3e: 60,0 ha \kNertvolles engmaschiges Grabensystem mit Vor- Polder seit Jahren mit relativ stabilen WWS | Stauhaltung und Durchflusskapazitaten der Vorfluter un-

. ommen von Krebsscheren- und anderen Wasser- N ; . -

Kurzel: D2 . - . (+0,80 m . NN) und SWS (nicht unter +0,60 |ter den Bedingungen der neuen Zuwasserung beobach-
pflanzengesellschaften (v.a. Laichkrauter); . R . . . .

(Projekt: Bremer Polder-Nordteil mit wertvollen Sumpfplatterbsen- m 0. NN); Grunlandbereiche im Win- ten. und ggf. anpassen, .

Industriepark) Standorten; ter/Frihjahr mit ausgepragter Feuchtigkeit, Beibehaltung der bisherigen Stauziele;

Erneuerung der Pegelmesslatten an der Stauanlage
Niederbiirener Verbindungsgraben / Okopfad

Grunlandnutzung

In stdlichen und mittleren Teilen verléssliche
Bewirtschaftung (zumeist Mahweiden) und
guter Nutzungszustand am Ende der Vegeta-
tionsperiode;

Polder-Nordteil bis 2006 mit vernachlassigter
bzw. unregelmaRiger Nutzung (hiervon profi-
tierte mitunter die Avifauna)

Umwidmung der Flachen im Nordteil als ,Streuwiesen®
mit einmalig spater Mahd im August oder (in Einzeljahren
auf Anfrage) im Juni/Juli;

Ausweisung der seit Jahren brachliegenden Parzellen
am Sudostrand des Polders als Brachflachen
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Teilgebiet, Projekt

Monitoring-Ergebnisse

Umsetzungs-/ Entwickl.-stand

Problemfelder; Empfehlungen zum Gebietsmanagement

Brutvorkommen (Wasserralle, Schilfrohrsanger,
Blaukehlchen etc.);

geringe Rastvogelmengen; zeitweise gréRere Gan-
semengen

Sonstige Fauna
Grabensystem derzeit mit héchster Wertigkeit fir Li-
bellen im Werderland;

Feuchtes Extensivgriinland derzeit wichtigstes Habi-
tat fir Sumpfschrecke im Werderland;

Geringe Vorkommen des Steinbeil3ers;

Hoher Anteil hygrophiler Laufk&ferarten, anspruchs-
vollere Feuchtgriinlandarten jedoch noch selten

PflegemaRBRnahmen

Jéhrliches Freiméahen des Hove-Weges

Waldentwick-
lungsflache

GroRe: 26,4 ha
Kirzel: E

(Projekt: Bremer
Industriepark)

Biotope / Flora
Bestand noch in der Entwicklungsphase, d.h. Ent-
wicklungen/Bewertungen noch nicht prognostizierbar

Avifauna

Geholzflachen aktuell lediglich von Schwarzkehlchen,
Feldschwirl etc. besiedelt; im Umfeld kommen Nach-
tigall, Beutelmeise, Gartenrotschwanz usw. als Arten
vor, die auf lange Sicht auch von den
Gehdélzpflanzungen profitieren dirften; perspektivisch
dirfte auch die Ansiedlung des Neuntdters moglich
sein

Sonstige Fauna

Wasserstande

Keine geregelte/separate Stauhaltung

fur Feuchtwald-Entwicklung ausreichende Bodenfeuchte;

Entlassung des Grambke-Oslebshauser-Sielgrabens aus
der Gewasserunterhaltung des Deichverbandes zuguns-
ten einer ungelenkten Gewasserentwicklung;

Aufrechthaltung der Gewasserunterhaltung bzgl. des
Dunger Stauverbandsgrabens und des Dunger
Sielgrabens (bis zur ggf. anstehenden Umwidmung der
Grinlandflachen)

Grunlandnutzung

PflegemaRBnahmen

Herstellungspflege zwei Jahre nach Pflanz-
malRnahmen abgeschlossen
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Tab. 23

Kompensationsflachen "Sandsee (1. BA) und Sandsee-Erweiterung“: Entwicklungszustand 2006/07 und Hinweise zum Management.

Teilgebiet, Projekt

Monitoring-Ergebnisse

Umsetzungs-/ Entwickl.-stand

Problemfelder; Empfehlungen zum Gebietsmanagement

Ausgleich
Sandsee 1. BA

GroRe: 10,9 ha
Kirzel: S
(Projekt: Sandsee)

Biotope / Flora

Vernachlassigte Nutzung begiinstigt stellenweise
Dominanzbildung potenzieller Problem-
Pflanzenarten;

Graben mit wertvollen Wasserpflanzen, v.a. Krebs-
scheren

Avifauna

Im Grinlandbereich lediglich Vorkommen einzelner
Wiesensingvogelarten; keine Limikolenvorkommen;

Untergeordnete Bedeutung fir Rastvogel
Sonstige Fauna

Graben und Kleingewasser mit Gras- und Seefrosch-
vorkommen sowie ausgepragter Libellenfauna;

Extensivflachen bzw. Grabenrander in geringeren
Dichten von Sumpf-/ Sabeldornschrecken besiedelt

Wasserstande

Keine separate Stauhaltung, d.h. Was-
serstande ganzjahrig ca. +0,40 m U.NN

Uberprifung der Ursache fiir das Austrocknen einiger Kleinge-
wasser (mit Grabenanschluss) im Sommer

Grunlandnutzung

Insgesamt extensive, parzellenweise
auch vernachlassigte Griinlandbewirt-
schaftung (keine spéte, z.T. auch keine
Nutzung)

Wiederaufnahme der Bewirtschaftung auf vernachlassigten
Nutzflachen (ggf. Pflegeschnitt);

Starkere Einbeziehung der Kleingewasser in die Bewirtschaf-
tung (v.a. Mahd)

PflegemaRBnahmen

Gesondertes Freimahen ausgewahlter,
stark eingewachsener Kleingewasser

Periodisches Freiméhen zugewachsener Kleingewasser;

Alternative: Einzelne Kleingewasser durch stéarkere Bewirtschaf-
tung offen halten, andere verlanden lassen

Griinland an der
Grof3en Brake

GroRe: 6,1 ha
Kurzel: S2
(Projekt: Sandsee)

Biotope / Flora
Flache Uberwiegend als nahrstoffreiche Nasswiese
schlechter Auspragung;

Binnenseitige Poldergraben im Sommer teilweise tro-
ckenfallend (fehlende Stauwirkung); daher keine ho-
he Bedeutung;

Bestehendes Kleingewéasser mit starker Verlandung
Avifauna

Grinlandflache in manchen Jahren mit hoher Bedeu-
tung als Brut- oder Aufzuchthabitat fir
Wiesenlimikolen;

Brutflache fir verschied. Wiesensingvogel;
Keine gréReren Rastvogelansammlungen

Sonstige Fauna

Wasserstande

Bisher keine Stauwirkung im Sinne der
Planfeststellung feststellbar; oftmals
sogar Umkehrsituation, d.h. Wasser-
stande niederiger als Umfeld

Zielanderung aufgrund Unerreichbarkeit einer
Grinlandvernassung (vgl. Abschnitt 6.1.1, Tab. 21): Keine
Stauhaltung bzw. Riickhaltung von Niederschlagswasser. Statt-
dessen Entwicklung von artenreichem mesophilem Griinland

Grunlandnutzung

Grinland durch Mulchen etc. zunachst
wieder instand gesetzt, d.h. intakter
Nutzungszustand;

Nutzung als Weideflache mit z.T. ho-
hen Viehdichten (Mai, Juni) und regel-
maRiger Nachmahd der Weidereste

Verbesserung der MalRnahmenumsetzung durch Ausgestaltung
eines Pachtvertrages mit Beweidungsregelung bzw. zur gene-
rellen Anpassung der Griinlandbewirtschaftung; anschlieRend
Uberprifung der Einhaltung dieser Regelungen;

Stallmistdiingung kénnte ggf. sinnvolle Habitateffekte fur die
Avifauna bringen (evl. in Pachtvertrag verankern)

PflegemaRBnahmen

Wiederholte Pflegemahden der Seiten-
damme, dadurch guter Pflegezustand;

Kleingewasserraumung in 2008

Im ndérdlichen Teil befindliche Kleingewésser neigen zu rascher
Verlandung und sollten bei der 6kolog. Grabenschau
mitkontrolliert und im Bedarfsfall gereinigt werden

AG Jordan « Okologis

97




Pflege- und Managementplan Werderland 2009

Kapitel 6 — Kompensationsmaflinahmen

Teilgebiet, Projekt

Monitoring-Ergebnisse

Umsetzungs-/ Entwickl.-stand

Problemfelder; Empfehlungen zum Gebietsmanagement

Vierstiickenteic
h und Streu-
obstwiese

GroRe: 10,6 ha
Kirzel: S3
(Projekt: Sandsee)

Biotope / Flora

Grinland teilweise seggenreich, aber zumeist arm an
Kennarten des mesophilen Griinlandes;

Parziell Rasenschmielen- und Binsenausbreitung;
Beginnende Schilfentwicklung in der Zone zwischen
Vierstlickenteich und neu angelegtem Gewésser
Avifauna

Vierstiickenteich aufgrund der nach wie vor mégli-

chen Angelnutzung ohne gréRere Bedeutung fur
Brut- oder Rastvogel;

Neu angelegtes Kleingewéasser mit typischer, aller-
dings nur kurzfristiger Pionierfauna (u.a. Flusssee-
schwalbenbrut); Schilfbestand mit Schilfrohrsénger-
Ansiedlung;

Schafweiden bzw. Streuobstwiese fir Wiesenbruter
0. andere Vogel ohne Bedeutung

Sonstige Fauna

Wasserstande

Keine spezifische Stauhaltung

Grinlandnutzung

Intensive Schafbeweidung der Streu-
obst-Wiesenflachen und angrenzenden
Parzellen

Regelungsbedarf fur Schaf-Beweidungsdichten

PflegemaRBnahmen

Mit Ausnahme von Mulchmahden der
Weidereste bisher keine Pflegemaf3-
nahmen

Aufgrund fehlender Viehschutzzaune keine Anwuchserfolge der
neu gepflanzten Kopfweiden; Auf Kopfweiden wurde in diesem
Teilgebiet daher verzichtet;

Sachgerechter, regelmagiger Obstbaumschnitt;

Schilfentwicklung an neu angelegtem Gewasser beobachten
und ggf. durch Initialpflanzungen weiter férdern

Auf den
Vierstiicken

GroRe: 7,0 ha
Kirzel: S4
(Projekt: Sandsee)

Biotope / Flora

Im Westteil relativ wertvoller, strukturreich ausge-
pragter Grinlandbestand (GMF: Mesoph. Griinland
maR. feuchter Sto.);

Ausweitung von Storzeigern (Ackerkratzdiestel,
Brennnessel);

Im Ostteil nutzungsbedingt starke Beeintrachtigung
der Grunlandvegetation (u.a. diverse Stickstoffzeiger)

Neu angelegte Gewasser mit starker Binsenausbrei-
tung
Avifauna

Griinland in vergangenen Jahren stets mit erfolgrei-
chen Ansiedlungen von Limikolen, Braunkehlchen,
z.T. auch gefahrd. Enten;

Keine gréReren Rastvogelansammlungen
Sonstige Fauna

Wasserstande

Keine spezifische Stauhaltung; Gra-
ben, Kleingewasser und
Grabenaufweitungen bislang offenbar
nicht austrocknend

Grinlandnutzung

Pferdebeweidung

Bislang keine Nachmahd der Weidereste, dementsprechend
pessimaler Nutzungs- und Pflegezustand.

Empfehlung: Durchfiihrung einer jahrlichen Nachmahd zur Auf-
nahme im Pachtvertrag

PflegemaRBnahmen

Bisher keine PflegemaRnahmen erfolgt

Parzelle 6stl. Vierstiickensielgraben aufgrund langjéhriger Un-
ternutzung mit dringendem Bedarf fir Pflegemahd
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Teilgebiet, Projekt

Monitoring-Ergebnisse

Umsetzungs-/ Entwickl.-stand

Problemfelder; Empfehlungen zum Ge-
bietsmanagement

Okologisches
Grabenraum-
programm
Lesumbroker
Feldmark

Umfang: ca. 30 km
auf 212 ha

Kurzel: S5
(Projekt: Sandsee)

Biotope / Flora

Uberwiegend schnell verlandende Graben bzw.
GroRrohricht-Graben; aktuell fast keine Krebssche-
ren-Graben und kaum Graben mit Laichkraut-
Vorkommen im Westteil des Werderlandes
Avifauna

Grabenbiotope in diesem Teil des Werderlandes mit
relativ geringer Bedeutung fiir die Avifauna

Sonstige Fauna

Wasserstande

Grabensystem ohne naturschutzgerechte Stauhaltung,
d.h. ganzjahriger Wasserstand um +0,40 m . NN

Im Sommer gelegentliches Trockenfallen
von Grében am Westrand des Werderlandes
(Gelandeanstieg); da eine dkologische Gra-
benrdumung in diesem Teil wenig sinnvoll
erscheint, kann die Programmflache in die-
sem Teilgebiet reduziert werden (Neuab-
grenzung siehe Karte 22)

Grunlandnutzung

benrdumung

seit 2002 Beginn der dkologischen Grabenschau und Gra-

PflegemaRBnahmen

Gezielte Férderung von Wasserpflanzenge-
sellschaften an geeigneten Graben, ggf.
durch Umsetzung von Pflanzen, die im Zuge
der Grabenraumung verfigbar waren
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Tab. 24

Kompensationsflache "Flugaschedeponie*: Entwicklungszustand 2006/07 und Hinweise zum Management.

Teilgebiet, Projekt

Monitoring-Ergebnisse

Umsetzungs-/ Entwickl.-stand

Problemfelder; Empfehlungen zum Gebietsmanagement

Kompensations-
flache Flug-
aschedeponie
GroRe: 21,4 ha
Kurzel: F
(Projekt: Flug-
aschedeponie)

Biotope / Flora

Nasswiesen mit derzeit hohen Griinland-
Wertigkeiten; lokal mit Sumpfplatterbsen-
Vorkommen; Zunahme von Grof3seggen- und
Binsenrieden u. artenarmen Flutrasen;

Graben/Ufer u.a. mit Vorkommen von Wasser-
schlauch, Laichkrautern, Krebsschere, Haar-
blattriger Wasserhahnenfuf3 (1),
Wasserpfeffertannel, StrauRbliit. Gilbweiderich
usw.; daneben viele Wasserlinsengraben;

Kleingewasser mit starken Verlandungstenden-
zen

Avifauna

Aufgrund zu niedriger Wasserstande und verb-
rachender Grunlandvegetation weitgehender
Verlust typ. Wiesenvogelarten; Zunahme von
Verbrachungszeigern (z.B. Feldschwirl,
Schwarzkehlchen) bzw. Vorkommen von Arten
mit héherer Toleranz gegentiber Verbrachungen
(Bekassine, Wiesenpieper);

Von Bekassine ausgenommen derzeit keine
Bedeutung fir Rastvogel

Sonstige Fauna

Grabenfische schwerpunktmafig auf Mittelfleet
konzentriert (Steinbeil3er);

Spiegelfleck-Dickkopffalter und z.T. auch
Sumpfschrecke mit flachenhaften Vorkommen;
einige Arten profitieren von Nutzungsvernach-
lassigung, andere zeigen Verlagerung in den
Nordteil;

Grabenlibellen offenbar mit stabilen Vorkommen
(u.a. Griine Mosaikjungfer)

Wasserstande

Aufgrund zu niedrig festgelegter
Zielwasserstande und Manipu-
lationen an der Stauanlage fie-
len Gruinland, Graben und Blan-
ken vor 2006 in der Mehrzahl
der Jahre trocken (Frihjahres-
Wasserstande 20-30 cm zu
niedrig)

Erhdhung der Wasserstande auf planfestgestellte Stauziele (WWS bis +0,80
m U. NN; Frihjahres-WS +0,70 m . NN; SWS +0,50 m . NN)

Empfehlung: Sommerwasserstand auf +0,60 m . NN anheben

Grunlandnutzung

Auf den Flachen sudlich des
Mittelfleetes in den zuriicklie-
genden Jahren starke Vernach-
lassigung der Grunlandnutzung
(entweder keine Nutzung oder
nur kurzzeitige
Extensivbeweidung; keine ab-
schlie. Pflege; Liegenlassen
des Schnittgutes etc.); dement-
sprechend schlechter Nut-
zungszustand

Nutzungsumwidmung der schmalen Parzellen an der Ostseite der Kompen-
sationsflache (Griinland - Grunlandbrache oder sehr spat geméahte Streu-
wiese) zur Férderung der Fauna in Brache-Lebensraumen; sinnvoll in Kom-
bination mit Blankenaushebung zur weiteren Erhéhung der Strukturvielfalt;

Aufrechterhaltung der Grunlandnutzung (Mahweide) auf den mittleren und
westlichen Flachen, ggf. durch Pachterwechsel;

Konsequentes Nachméahen aller Wirtschaftsflachen inkl. Blanken- und Gra-
benrander

PflegemafRBnahme

n

Ausraumen der Blanken bzw. Kleingewasser (starke Verbinsung)
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Tab. 25

Kompensationsflache "Verzinkungsanlage BREGAL": Entwicklungszustand 2006/07 und Hinweise zum Management.

Teilgebiet, Projekt

Monitoring-Ergebnisse

Umsetzungs-/ Entwickl.-stand

Problemfelder; Empfehlungen zum Gebietsmanagement

BREGAL-
Ausgleich auf
Sandspiilfeld
Mittelsburen

GroRe: 4,9 ha

Kirzel: -

(Projekt: Verzin-
kungsanlage
BREGAL)

Biotope / Flora

Massive Ausbreitung von Gehdlzen (Weiden, Birken) in
terrestrischen Bereichen und monodominanten Schilfréh-
richten an Gewassern;

Mit fortschreit. Biotopentwicklung Zusammenbruch der
Unterwasservegetation (Armleuchteralgen, Tausendblatt)
und Silbergrasfluren

Avifauna

Geholze inzw. von Schwarzkehlchen und Beutelmeise,
Gewasser von zahlreichen Réhrichtbewohnern (z.B.
Rohrweihe, Zwergtaucher) besiedelt; Keine herausra-
genden Wertigkeiten feststellbar;

Mit zunehmendem Wasserflachenverlust Ricklaufigkeit
der Rastvogelmengen

Sonstige Fauna

Erste Entwicklungsphase durch beachtliche Tierartenan-
siedlungen und hohe Artenvielfalt gepragt (wertvolle Li-
bellenfauna, Knoblauch-, Kreuzkréte etc.);

Mit zunehmender Schilf- und Gehdlzentwicklung erwar-
tungsgeman Verluste von Pionierarten und Etablierung
charakteristischer Rohricht- und Geholzbesiedler;

Aktuell keine Nachweise mehr z.B. von Knoblauch- oder
Kreuzkrote;

Laufkaferfauna mit deutlicher Anderung des Artenspekt-
rums (anfangs typische Arten sandiger Gewasserufer
bzw. trockener Ruderalfluren; aktuell typische Rohricht-
bzw. Geholzbesiedler)

Wasserstande

Stillgewasser weisen relativ stabi-
le Wasserstande auf (keine Aus-
trocknung);

GroR. Gewasser hat tiefere Was-
serzonen und weist auch nach 10
Jahren Roéhrichtentwicklung noch
offene Wasserflachen/Flachufer
auf; Kleineres Gewasser vollstan-
dig von Schilf eingewachsen, da
zu flach angelegt

Grunlandnutzung

PflegemaRBnahmen

Erprobungsmafinahmen zur
Gehdélzentfernung (auch Freima-
hen ruderalisierter Bereiche) im
Winter 1996/97;

Entwicklungszeitraum nach 10
Jahren abgeschlossen, keine wei-
teren PflegemalRnahmen festge-
legt

Das regelmafige Entfernen oder Zurtickschneiden von Gehdélzen
zur Aufrechthaltung offener Gewasser bzw. Sandflachen er-
scheint extrem aufwandig. Auf den wiichsigen, feuchten Sand-
standorten waren dafir sehr kurze Intervalle erforderlich;

Grundsatzlich bestehen zwei Moglichkeiten:

a) Eine freie Sukzessionsentwicklung in Richtung geschlossener
Gehdélzbiotope und einem darin befindlichen Réhrichtbiotop (=
eine derartige Entwicklung stimmt zwar in wichtigen Aspekten
nicht mit der Zielsetzung Uberein, wiirde jedoch recht naturnahe
Lebensraumbedingungen hervorbringen und zur Etablierung eini-
ger RL- bzw. Zielarten beitragen (z. B. Rohrweihe);

b) Eine parzielle Freilegung und Offenhaltung der Lebensraume
durch Abholzen und Abschieben der Flachen sowie einer spate-
ren Beweidung unter Einbeziehung auch der benachbarten Sand-
und Grunlandflachen (= durch diese MalRnahmen lieRen sich
sandgepragte Biotope in trockener und nasser Auspragung mit
vermutlich hochspezialisierten und im Bremer Raum sehr selte-
nen Biozdnosen etablieren; hierzu zéhlen u.a. Silbergrasfluren,
Knoblauch-, Kreuzkréte, verschiedene Libellenarten)

- siehe Zielkonfliktanalyse in Kap. 7.1.5.3
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6.3 Weitere NaturschutzmalRnahmen im Werderland auf3e  rhalb der Schutzgebiete

und Kompensationsflachen

Eine Ubersicht weiterer Naturschutzmafnahmen im Werderland ist der Karte 8, die ebenfalls
eine Darstellung der Kompensationsflachen enthalt, zu entnehmen. Die im Weiteren kurz
beschriebenen MalZnahmen gehen dabei neben dem Senator fur Umwelt, Bau, Verkehr und
Europa (SUBVE) weitgehend auf Aktivitaten des BUND zurtick, der sich im Werderland be-

reits seit den 1980er Jahren im Naturschutz engagiert.

Einrichtung des BUND-Polders mit Brachen, Kleingewa  ssern und Okopfad im Umfeld

Bereits 1990 wurden die im Sidteil des Werderlandes befindlichen Bereiche ,In der Hove"
und ,,Grasmehrbreiten” unter Federfuhrung des BUND-Bremen gepoldert, mit Stauanlagen
versehen, gemal planfestgestellter Stauziele vernasst sowie hinsichtlich der Grinlandbe-
wirtschaftung extensiviert. Zuvor wurden die Flachen kauflich erworben. Der heutige ,Polder
Hove" mit der Teilgebietsbezeichnung D2 und einem Flachenumfang von knapp 60 ha stellt
daher eine der altesten NaturschutzmaRnahmen im Werderland dar. Eingefasst wird der
Grunlandpolder von einer breiteren Griinlandbrachen-Zone (Teilgebiet D1 mit ca. 15 ha Gr6-
3e), durch die wiederum ein Mitte der 1980er Jahre angelegter Weg — der so genannte
,Okopfad* — verlauft und in dem an verschiedenen Stellen kleinere Stillgewasser (s. Karte

22) zur Férderung der Tier- und Pflanzenwelt sowie des Naturerlebens angelegt wurden.

Der nordliche Verlauf des Okopfades zwischen den Teilgebieten A (Polder Lesumbroker
Feldmark) und F (Kompensation Flugaschedeponie) wurde damals ebenfalls mit einem
schmalen Umfeld aus Grinlandbrachen und Kleingewéssern versehen. Zum Teil verlauft der
Weg heute durch hochwtichsige Schilfrohrichte, wahrend die Teiche aufgrund ihrer Verkrau-

tung bzw. Verlandung kaum noch wahrzunehmen sind.

Nisthilfen fur den Weil3storch

Zur Forderung der Wiederansiedlung des Weil3storchs lie3 der BUND im Jahr 1999 an den
nachfolgend genannten und in Karte 8 dargestellten vier Standorten entlang der
Lesumbroker und Niederbirener Landstral3e Storchennisthilfen aufstellen (BUND LV BRE-
MEN 1999):

* Westlich des Dunger Sees am Rande des Krebsscherenteiches;

* Nordoéstlich der Kompensationsflache fur den Sandentnahmesee 1. BA abseits der

Lesumbroker LandstralRe;

* Am Westende des Landweges auf Hohe des Flursticks ,,Auf dem Sandfelde®;
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¢ |n der Ortschaft Niederbiren auf einem landwirtschaftlichen Hof.

Die Nisthilfen selbst bestehen aus Felgen alter Wagenrader (1,2 m Durchmesser), die mit
Weidenruten zu einer Plattform verflochten und auf Telegrafenmasten montiert wurden. Fur

eine der vier Nisthilfen konnte ein 10 m hoher Dachstandort genutzt werden.

Eine erstmalige erfolgreiche Storchenansiedlung gelang auf dem in Niederburen errichteten
Nistmasten im Jahr 2004. Von Seiten des BUND wurde die Perspektive fir die Weil3storch-
Wiederansiedlung in Anbetracht der zahlreichen biotopverbessernden Mafl3nahmen (Klein-

gewasser, Grunlandvernassung, Grabenwiederherstellung etc.) als glinstig eingeschéatzt.

Nisthilfen flr den Eisvogel

Zur Verbesserung der Ansiedlungsbedingungen fur den Eisvogel, einer fir Gewasserbiotope
im Bremer Raum wichtigen Zielart, liel? der BUND an einem Standort im NSG ,Dunger See*
(hier: Insel am Ostrand des Sees) eine Steilwand aus sandigem Bodenmaterial mit einer
vorgefertigten, mardersicheren Brutrohre erbauen. An weiteren zwei Standorten (Sudufer
des Dunger Sees in der Nahe des Beobachtungsunterstandes; Ufer an Kleingewésser Nr. 7
in der Nordwestrecke des Teilgebietes D1 ,,Okopfad-Brachen“, s. Karte 22) wurden weitere

Eisvogel-Brutk&sten installiert.

Kreuzkroten-Laichgewasser auf dem Sandfeld Mittelsb Uren

Am Rande der auf dem Mittelsburener Sandfeld angelegten Ausgleichsmafinahmen fur die
BREGAL-Bandverzinkungsanlage entstand Mitte der 1990er Jahre in Eigenleistung des
BUND Bremen unmittelbar neben dem Okopfad ein kleines Amphibiengewasser, welches im
Laufe der Jahre regelmaRig von Mitarbeitern des BUND und der Naturschutzwacht beziiglich
aufwachsender Gehdlze freigelegt und hinsichtlich einfallender Laubmengen gereinigt wur-
de. Ziel dieser MalRBnahme ist die Erhaltung einer dort laichenden Population der Kreuzkrite,

die vorzugsweise an sandgepragten, vegetationsarmen sonnigen Gewassern vorkommt.

Im Jahr 2008 erfolgte sowohl eine Grundreinigung des Laichgewéassers mit der Kleingewas-
ser-Nr. 21 (s. Karte 22), als auch eine Neumodellierung der Gewassersohle und somit eine

Zuriicksetzung des Habitates in den fur Kreuzkroten erforderlichen Pionierzustand.

Streuobstwiese im Naturerlebnisraum Grof3e Dunge

Auf dem alten Gutshofgeléande der Grof3en Dunge mit seinen verwilderten Garten begann
der BUND Bremen Ende der 1980er Jahre mit der Entwicklung eines ca. 4,5 ha umfassen-
den Naturerlebnisraumes, in dessen Mittelpunkt eine Obstwiese (,Obstgarten®) steht. In ver-
streuter Anordnung wachsen dort zahlreiche alte, robuste und hochstdmmige Obstbaumsor-

ten, die nicht mit Pflanzenschutz- oder Dingemitteln behandelt werden.
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Folgende Ziele stehen im Vordergrund des Projektes:
* Naturerfahrung und Umweltbildung;

» Erhaltung und Férderung alter, schmackhafter Apfelsorten (Kaiser Wilhelm, Biesterfelder
Renette, Goldparméane, Celler Dickstiel, Zuccamaglio, Gravensteiner, Schoner von Her-

renhut, Dilmener Rosenapfel, etc.) und anderer Obstbaumarten;

» Erhaltung und Weiterentwicklung der Lebensraumfunktionen fur die in alten Streuobst-

wiesen beheimatete Fauna (Insekten, Brutvogel, Sauger).

Die im Laufe der Jahre schrittweise entwickelte und inzwischen auf ca. 400 Baume erweiter-
te Streuobstwiese (BUND LV Bremen 2008c) wird vom BUND mit ehrenamtlicher Unterstt-
zung regelmanig gepflegt (Grasmahd, Gehdlzschnitt). Aullerdem finden sich auf dem Gelan-
de, auf dem auch umweltpadagogische Projekte fir Schulen und Kindergérten aus Bremen-
Nord angeboten werden, eine Wildbienen-Nistwand sowie diverse Themen- und Hinweista-

feln.

Weidenauenwaldentwicklung im Bereich des Schénebeck er Sandes

Innerhalb eines 6,4 ha grof3en und im Jahre 1999 vom BUND Bremen erworbenen Grund-
stiicks wurden im Rahmen eines BUND-FOrderprojektes gezielte Mal3nahmen zur Herstel-
lung einer tidegeprégten Biotopsituation bzw. zur langfristigen Entwicklung eines naturnahen

Auwaldes umgesetzt. Hierzu gehdrten:

» Entfernung von Sommerdeichen und Verwallungen (zusammen ca. 50 m), die das Ein-
laufen von Hochfluten durch einen vorhandenen Priel und die Verteilung des Wassers im
Zielbereich behinderten (zuvor nur bei 3 % der Tiden Uberflutung); Dadurch Erhéhung
der Uberflutungshaufigkeit auf ca. 70 Ereignisse pro Jahr und somit Herstellung auenty-
pischer hydrologischer Standortbedingungen zur Renaturierung eines Weichholz-

Auenstandortes.

* Lokal Anlage kleinerer flacher Timpel an Bodenentnahmestellen, u.a. auch zur Forde-
rung auentypischer, stendker Wirbellose (Laufkafer, Spinnen), Brutvogel, Pflanzen und

Biotopstrukturen.

* Anlage einer neuen Verwallung (130 m) inkl. eines eingebauten Rohres mit Rickstau-

klappe an der Ostgrenze des Grundstuicks zur Sicherung benachbarter Privatflachen.

Kopfweidenpflege am Siidabschnitt des Okopfades

Im Sitidabschnitt des Okopfades (hier: Teilstiick zwischen Sandfeld Mittelsbiiren und

Niederburener Verbindungsgraben) wurden im Zuge der Baumalnahmen zur Herstellung
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des Okopfades Mitte der 1980er Jahre insgesamt 20 Kopfweiden in Reihe gepflanzt. Die
Pflanzung weiterer fiinf Kopfweiden an einem kurzen Abschnitt des Okopfades, der an die
Kompensationsflachen A, C und D1 angrenzt (ungefédhr am Kreuzungspunkt Landweg,

Okopfad und Hoveweg) fallt vermutlich in die gleiche Zeit.

Die anschlieRende regelméfiige Schneitelung unterlag dem Bauamt Bremen-Nord. In den
vergangenen Jahren erfolgte die Kopfweidenpflege durch Stadtgrin (OLBRICH, mundl.). Ak-
tuelle unterliegt die Unterhaltung der Umweltbehtrde (SUBVE).
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7 Konfliktanalyse, Leitbilder und Entwicklungsziele
7.1 Konfliktanalyse

7.1.1  Geplante Infrastrukturvorhaben und ihre Auswi rkungen auf Naturschutz und

Landschaftspflege

Im folgenden werden geplante Infrastrukturvorhaben im bzw. angrenzend an das Plangebiet
beschrieben und wenn maglich, d.h. wenn in weiteren Gutachten bereits ermittelt, Auswir-
kungen auf den Naturhaushalt und das Landschaftsbild bzw. die Erhaltungsziele der Natura

2000-Gebiete aufgezeigt. Die rAumliche Lage der Vorhaben ist in Karte 6 dargestellt.

Erweiterung Sportparksee

Durch die Darstellung als Wasserflache im Flachennutzungsplan der Stadtgemeinde Bremen
ist eine Erweiterung des Grambker Sportparksees in westlicher Richtung bauleitplanerisch
vorbereitet. Im Erlauterungsbericht zur 59. FNP-Anderung ist das Ergebnis der FFH-
Vertraglichkeitsprifung zur Plan&dnderung aufgefiihrt. Demnach sind die Darstellungen im
FNP im Grundsatz mit den Zielen des EU-Vogelschutzgebietes vertraglich, wenn in den Fol-
geplanungen die Lebensraumanspriche der relevanten Vogelarten des Anhangs | der Vo-
gelschutz-Richtlinie beriicksichtigt werden und erhebliche Beeintréachtigungen des Gebietes
durch geeignete MalRnahmen ausgeschlossen werden. Nutzungen und Projekte, die zu er-
heblichen Beeintrachtigungen eines EU-VSG in seinen fir die Erhaltungsziele oder den
Schutzzweck mafigeblichen Bestandteilen fihren kénnen, sind gemaf § 34 BNatSchG unzu-

lassig.

Eine Erweiterung des Sportparksees in westlicher Richtung zum Zwecke einer Ausdehnung
der Wassersportnutzung bzw. der Ermdglichung einer Ruderregatta-Nutzung dirfte aller Vo-
raussicht nach mit Storungen der Avifauna, insbesondere der Rastvogel verbunden sein.
Stérungen rastender Ganse-, Entenschwarme oder Schwéne entstehen dabei wahrend der
Wassersportausiibung, aber auch durch umfangreichere Besucher- und Verkehrszahlen ab-
seits bzw. am Rande des Sees. Nicht auszuschlie3en wéaren unter Umstanden auch Beein-
trachtigungen umliegender Naturschutzflachen, so z. B. des NSG ,Dunger See“ mit seinen
zeitweise hohen Rastvogelanzahlen sowie seinen bedeutsamen Silberreiher-
Schlafplatzvorkommen. Bei einer See-Erweiterung ist zudem zu beachten, dass ein Teil der
eingerichteten ,Okozone*, die als Lebensraum fiir Brutvdgel inzwischen eine hohe Bedeu-
tung erlangt hat, beseitigt werden muss. Gleiches gilt ggf. fir Teile der Grol3en Dunge mit

seinen sehr wertvollen Gehdlzbestdnden. Die Eingriffsregelung sowie die Vertraglichkeits-
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prifung nach § 24 (2) BremNatG sind im Rahmen der verbindlichen Bauleitplanung bzw.

Fachplanungen zu vollziehen.

Wanderweg zwischen Dunger See und Moorlosenkirche

Grol3ere Abschnitte der geplanten Wegeverbindung bestehen bereits. Sensible Kernbereiche
des Naturschutzgebietes ,Werderland (Teil 1)* kbnnen zudem durch den neuen Wanderweg
entlastet werden, da Besucher des Werderlandes aller Voraussicht nach bevorzugt die neue
und bezuglich des Ausbauzustandes hochwertigere Wegeverbindung nutzen werden. Kon-

kret ist mit einer Beruhigung des (unbefestigten) Okopfades zu rechnen.

Durch eine direkte Verbindung vom Sportpark Grambke zur Moorlosenkirche mit Gastrono-
mie und Fahranleger wird zudem die Infrastruktur fir Naherholung und Tourismus verbessert
(BUND LV BREMEN 2005).

Von dem Ausbau des Wanderweges am ¢stlichen Rand des Werderlandes sind keine Beein-

trachtigungen auf das NSG oder die Erhaltungsziele der Natura 2000-Gebiete zu erwarten.

Windenergieanlagen

Durch die 76. Anderung des Flachennutzungsplanes im Jahr 2006 wurde die Genehmi-
gungsgrundlage fir die Aufstellung von Windenergieanlagen im Stadtteil Industriehafen ge-
schaffen. Im Umweltbericht, der Teil der Begriindung zur Anderung des FNP ist, werden die
Auswirkungen auf die Schutzgiter Mensch, Biotope, Tiere (Fledermause, Vogel), Land-
schaftsbild sowie Auswirkungen auf die Erhaltungsziele die FFH- und EU-
Vogelschutzgebiete beschrieben und bewertet. Nach dem Bericht gehen von einer Aufstel-
lung der Windenergieanlagen im Osten des Werderlandes keine Auswirkungen auf die
Schutzziele des FFH-Gebietes Werderland (FFH-Lebensraumtypen, Grabenfische) aus.
Auswirkungen auf die wertgebenden Arten des EU-VSG werden aufgrund der Distanz zum
Schutzgebiet ebenfalls ausgeschlossen. Eine FFH-Vertraglichkeitsprifung war damit nicht

erforderlich. (FREIE HANSESTADT BREMEN 2006)

Nach Mal3gabe des Umweltberichtes ist die Errichtung von Windkraftanlagen im siidwestli-
chen Bereich des Stahlwerkgeléndes (Teil A) mit einer hohen Betroffenheit des Landschafts-
bildes sowie der Brut- und Rastvogel verbunden. Fir die genaue Beurteilung des in 2007
vorgenommenen Eingriffs (Errichtung von zwei Windkraftanlagen) wurden u.a. spezifische
Empfindlichkeitsuntersuchungen durchgefiihrt und eine Prifung kumulativer Wirkungen in
Bezug auf bereits vorhandene technische Landschaftsstrukturen vorgenommen (u.a.
OKoLOGIS 2004a und 2006b). Im nordwestlichen Bereich des Stahlwerkgelandes (Teil B)
wird eine hohe Betroffenheit fir das Landschaftsbild und eine geringe Beeintrachtigung der

tbrigen Schutzguter prognostiziert. Art und Umfang der erforderlichen Vermeidungs- und
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Ausgleichsmalinahmen sind im Genehmigungsverfahren (FREIE HANSESTADT BREMEN 2006)
und insbesondere im Landschaftspflegerischen Begleitplan (OkoLOGIS 2009) festgelegt.
Konkret wurde bei der Anwendung der Eingriffsregelung Gebrauch von einer Ersatzgeld|o-
sung gemacht. Daraus zu finanzierende bzw. im Werderland umzusetzende MalRnahmen

sind zum Zeitpunkt der PMP-Erstellung noch nicht abschlieRend erdrtert worden.

7.1.2 Landwirtschaft

Grundsatzlich lassen sich im Werderland bei Betrachtung der landwirtschaftlichen Flachen-
nutzung derzeit sowohl innerhalb als auch auf3erhalb der Schutz- und Kompensationsflachen
keine erheblichen Probleme ausmachen. Konfliktmindernd wirkte sich diesbezlglich die vom
BUND Bremen im Auftrag von haneg und SUBVE seit Ende der 1990er Jahre geleistete
Kontroll- und Managementarbeit aus. Sich abzeichnende Fehl- bzw. Ubernutzungen auf den
Flachen wie auch Vernachlassigungen der Grinlandpflege konnten im Regelfall bereits im
Verlauf der Wirtschaftsperiode erkannt und in Gesprachen mit Landwirten ausgeraumt wer-
den. Hierbei konnte sich das Nutzungsmanagement zwar auf die im Pflegeplan (BUND LV
BREMEN & LFB LANDSCHAFTSOKOLOGISCHE FORSCHUNGSSTELLE BREMEN 1999) parzellenge-
nau festgelegten Nutzungsempfehlungen beziehen, eine verbindliche Grundlage stellten je-
doch lediglich die NSG-Verordnung (NSG ,Werderland - Teil 1) aus 1996 mit den darin fest-
geschriebenen Bewirtschaftungsauflagen und die planfestgestellten (und spater in Pachtver-
trdgen mit Landwirten vereinbarten) Nutzungsanforderungen dar. Gegeniiber Landwirten
konnten letztlich nur bestimmte Nutzungsbeschrankungen und weniger konkrete Nutzungs-
typen als aktives Handeln eingefordert werden. Hieraus resultierten Griinlandnutzungen, die
beziglich der in den Teilgebieten angestrebten Entwicklungsziele im Einzelfall als ungiinstig
anzusehen sind. Nach Auswertung der seit 1998 regelmaRig erhobenen Realnutzungsdaten

kénnen die folgenden Aspekte benannt werden.

Weideflachen-Zunahme, Mahwiesen-Defizit

In nahezu allen Schutz- bzw. Kompensationsflachen tberwiegt derzeit das weidegepragte
Griunland. Stand- und Umtriebsweiden, die in den vergangenen zehn Jahren auf den
vernassten Flachen einen deutlichen Zuwachs verzeichneten, nehmen zurzeit ca. 55 % des
Grunlandes ein. Hierdurch hat sich der Mahwiesenanteil auf aktuell ca. 25 % und auch der
Mahweideanteil auf ca. 20 % verringert. Bereiche, die im Pflegeplan (BUND & LFB 1999)
noch als zweischirige Wiesen dargestellt sind, erfahren inzwischen eine regelméiige Be-
weidung (beispielhaft fiir 2007 in Karte 5b dargestellt). Damals gekennzeichnete Mahweiden
werden heute als Umtriebsweiden genutzt und erhalten nur noch in mehrjahrigen Intervallen
eine Pflegemahd. Diese Entwicklung ist fir die Erhaltung einer mahdgepragten Griinlandve-

getation wie den Pflanzengesellschaften des Calthion-Verbandes kritisch zu beurteilen. Auch
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Zielarten wie Kuckucks-Lichtnelke, Wasser-Greiskraut, Sumpf-Dotterblume und Traubige
Trespe sind nur maRig beweidungstolerant. Unter Beweidung bildet sich zudem entspre-

chend eine andere Grabenrand-Vegetation aus als bei einer Mahd der Grabenrander.

Bei der Pflege- und Managementplanung sollten daher die aus 6kologischer Sicht wichtigen
M&hwiesen- und Mahweideareale sondiert und als solche festgeschrieben werden. Uber den
bisherigen Pflegeplan hinausgehend sollte es dabei auch um die Férderung kleinrdumig dif-

ferenzierter Nutzungsmosaike gehen.

Mangelnde Stetigkeit der Nutzungsart

In der Abfolge der letzten Jahre ist festzustellen, dass auf vielen Griinlandparzellen die Art
und Weise der Nutzung einem haufigen Wechsel unterliegt. Mahwiesen werden in einem
Jahr zweischirig, im Folgejahr nur einschirig (1 x Frihschnitt) und wiederum ein Jahr spater
plotzlich als Mahweide bewirtschaftet. Insbesondere die von auf3erhalb kommenden Betriebe
bewirtschaften ihre Flachen vielfach nicht in Form eines kontinuierlichen Typs, sondern
wechseln in vielen Fallen die Nutzung von Jahr zu Jahr. In einzelnen Jahren erscheint die

Bewirtschaftung dieser Flachen sogar stark zeit- und wetterabhangig.

Far den botanischen Artenschutz, fir die Entwicklung weide- oder wiesentypischer Pflan-
zengesellschaften und auch zur Férderung bestimmter faunistisch relevanter
Habitatstrukturen erscheint eine Verstetigung der Nutzungsart zumindest in bestimmten Be-
reichen notwendig. Vordergriindig sind dabei v.a. die zu beiden Seiten des
Lindemannsielgrabens, die im Westteil des Lesumbroker Polders (A) und die im Westteil des

Teilgebietes B anzustrebenden Mahwiesen zu nennen.

Vernachlassigung der Weideflachen-Pflege

Auf einigen Weideflachen kommen Landwirte ihren Verpflichtungen einer bedarfsgerechten
Nachmahd der Weidereste am Ende der Nutzungsperiode nicht oder nur unzureichend nach.
Dies fuhrt z.B. im Polder Lesumbroker Feldmark oder in der Kompensationsflache zur Flug-
aschedeponie dazu, dass einzelne Flachen im darauffolgenden Fruhjahr aufgrund ihrer un-
gunstigen Nutzungsstrukturen fur z.B. bodenbritende Vogelarten kaum besiedelbar sind.
Besonders deutlich ist dies auf Parzellen zu beobachten, die als sehr extensive Standweiden
oder Schafweiden genutzt werden. In Karte 5b sind Nutzungsdefizite fur das Jahr 2007 bei-

spielhaft dargestellt.

Sonstige Nutzungsdefizite

Die im Teilgebiet S2 (Grunland an der Grol3en Brake; auf3erhalb des NSG) bislang fehlenden

Nutzungsvereinbarungen fuhrten dazu, dass die zuvor verbrachte Grinlandflache aus land-
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wirtschaftlicher Sicht zwar wieder instandgesetzt, aber bezuglich der Entwicklungsziele deut-
lich zu intensiv genutzt wird. Anzustreben ist in diesem Bereich eine extensive Standweide-
nutzung mit Viehdichten von maximal 2 Tiere / ha bis zum 30.06. und entsprechender
Nachmahd.

Gleiches sollte grundsatzlich auch fir die Weideflachen im Teilgebiet S4 (Auf den Vierstu-
cken) gelten. Bislang ergaben sich in diesem Bereich allerdings eher Unter- als Ubernutzun-

gen.

Im Teilgebiet B (Ostlich Lesumbroker Sielgraben) lassen sich mindestens in der Periode
Frihsommer-Herbst hohe bis sehr hohe Viehdichten, wie sie einer relativ intensiven
Umtriebsweidenutzung entsprechen, feststellen. Mitunter bewegen sich auf den Flachen
mehr als 20 Tiere pro ha. Fir die Griinlandvegetation und -fauna ergeben sich daraus Belas-
tungen, die nach Moglichkeit gemindert werden sollten. Obschon mit den Auflagen der Ver-
ordnung fir das NSG ,Werderland (Teil 1)* vereinbar, sollte diese extreme Variante der Wei-

denutzung nicht innerhalb des Naturschutzgebietes erfolgen.

7.1.3  Wasserwirtschaft

Bezogen auf die 6kologischen Kompensationsflachen bzw. die Einrichtung hoher
eingestauter Grunlandflachen blickt die Wasserwirtschaft im Werderland auf eine fast 20-
jAhrige Geschichte zurtiick. Mit der von 1998 bis 2005 vollzogenen Trennung der Zu- und
Entwasserungssysteme einerseits der besiedelten Bereiche (Siedlungen, Industriepark) und
andererseits der Kulturlandschaftsflachen (einschlie3lich der Kompensationsflachen) ist im
Werderland erst seit jingster Zeit eine Realisierung wichtiger PoldermafRhahmen sowie eine

effiziente Stauhaltung in Zielbereichen mit hohen Winterwasserstanden maoglich.

Obschon sich die Wasserhaltung in den letzten Jahren innerhalb der Kompensationsflachen
gut ,eingespielt” hat und ein beziglich der Abwégung 6kologischer und landwirtschaftlicher
Belange ausgereiftes Ergebnis darstellt, haben sich seit dem Winter 2005/2006 mit der Inbe-
triebnahme des Polders Lesumbroker Feldmark sowie der im Gesamtraum Werderland op-
timierten Stauhaltung (s. Kap. 2.4.2) lokale Problemsituationen ergeben. Folgende auch von
Landwirten wahrend eines PMP-Workshops vorgetragenen Punkte wie auch einige weitere
im Zuge der regelmafigen Wasserstandskontrollen aufgedeckten Defizite stehen im Rah-

men der Pflege- und Managementplanung zur Losung an:

* In der Lesumbroker Feldmark sollte das Trockenfallen von Grabensystemen zwingend
vermieden werden, da dies mit weitreichenden Folgen fir die Grabenflora und -fauna
(FFH-relevante Grabenfischarten, Libellen, Makrophyten usw.) verbunden ist. Besonders

sensibel erscheint diesbezuglich der Staupunkt am Vierstuckensiel, der sich unmittelbar
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auf die Wasserstande eines ca. 250 ha umfassendes Graben-Griunland-Areals (hier:
Hydrologische Raumeinheit 13.1, s. Karte 4) auswirkt. Zur Absicherung der Gewasserbi-
otope ist daher am Vierstiickensiel ein Pegelstand von ganzjéhrig 0,40 m . NN (x 5 cm)

zu gewabhrleisten.

* Aufgrund der tber den Klocknerrandgraben seit dem Winter 2005/06 verbesserten
Zuwasserung ergeben sich im Polder Hove (v.a. mittlerer und nérdlicher Teil) trotz der ab
Ende Mai auf 0,60 m . NN abgesenkten Stauhaltung zeitweise im Juni noch starke
Griunlandvernassungen. Diese erschweren eine rechtzeitige erste Grinlandbewirtschaf-
tung. Von Landwirten wird beflirchtet, dass aus der Lesum zu hohe Wassermengen in
das Zuwasserungssystem Klécknerrandgraben — Niederbtrener Verbindungsgraben
eingespeist werden, die dann wiederum nicht schnell genug tGber das System Graben
hinter der Hove — Sudlicher Landweggraben — Vierstlickensielgraben abgefuhrt werden

kdénnen.

» Seit Inbetriebnahme des Polders Lesumbroker Feldmark ist es im Westteil (hydrologi-
sche Raumeinheit 9.2, s. Karte 4) in Phasen mit starker Verdunstung und ausgepragter
Trockenheit wiederholt zu einem deutlichen Absinken der Wasserstande gekommen.
Gleichzeitig ergaben sich Defizite in der Wasserversorgung tber die Stauanlage ,e*“
(Nordlicher Landweggraben auf Hohe des Lindemannsielgrabens; s. Karte 4). Das Prob-
lem konnte inzwischen auf das unginstige Zusammenwirken der Stauanlagen ,e* und ,f*
zurtckgefihrt und korrigiert werden. Zukiinftig ist dennoch darauf zu achten, dass die

festgelegten Staumarken in beiden Polderhélften zuverlassig erreicht werden.

» Alle Uber das Mittelfleet zugewasserten Grinlandpolder sollen im Sommer einen Min-
destwasserstand von 0,50 m U. NN aufweisen. Bei Flie3strecken von mehr als 1,5 km
zwischen dem o6stlichsten (Teilgebiete B und F) und westlichsten Polder (Teilgebiet A —
Westteil) ist eine Mindestwasserhaltung der am Ende des Systems befindlichen Polder-

flache aufgrund des Wassergefalles nicht maglich.

* In der Kompensationsflache ,Grinland an der Grof3en Brake® (Teilgebiet S2) ist es mit
den bestehenden Polderverwallungen und Stauanlagen bisher nicht gelungen, einen ho-
heren Wasserstand einzurichten bzw. einen Einstau von Niederschlagswasser herzustel-
len. In ungunstigen Phasen schneiden die Stauanlagen den Griinlandbereich sogar vom
allgemeinen Zuwasserungssystem des Werderlandes (hier: Stdlicher Landweggraben)
ab und sorgen fir eine starke Austrocknung der Flachen. In dessen Folge hat das Teil-

gebiet in den letzten Jahren an Biotopfunktionen (Vegetation, Avifauna etc.) eingebif3t.

* An einigen fur die Wasserstandskontrolle wichtigen Gelandepunkten gibt es keine bzw.

keine korrekt eingemessenen Pegellatten, so dass eine Friherkennung von Staudefiziten
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oder UiberméRig hohen Wasserstadnden kaum maoglich ist. Dies betrifft den
Hauptzuwasserungsgraben fur das Werderland (ungeféhr auf Hohe des Dunger Sees),
wo es derzeit keine Kontroliméglichkeit gibt, sowie den fur das Wasser im Polder Hove

verantwortlichen Niederbirener Verbindungsgraben.

7.1.4  Sonstige Nutzungen und Beeintrachtigungen

Zu den sonstigen Nutzungen zahlen im Werderland wie unter 2.4.4 beschrieben die Erho-

lungsnutzung, Jagd und Fischerei.

Gravierende Konflikte durch Erholungssuchende sind im Plangebiet derzeit nicht vorhanden.

Einige Punkte sind dennoch zu nennen. Die sogenannte ,Okozone* am Sportparksee wird
zunehmend als Badebereich (z.T. auch mit Hunden) genutzt. Durch das Baden und Sonnen
in dieser Zone sowie durch anwesende Hunde entstehen Stdrungen, die einer Beruhigung
dieses Gewasser- und Uferabschnittes entgegen stehen. Stérungsempfindliche Vogelarten
wie z.B. Knak-, Léffelente, Graugans oder Rohrweihe kdnnen sich nicht ansiedeln. Unemp-
findlichere Arten wie z.B. Blaukehlchen, Schilfrohrsanger oder Rohrammer sind stattdessen
als Brutvogel in der Okozone bereits angesiedelt und lassen ein gewisses Entwicklungspo-
tenzial dieses Lebensraumes erkennen. Aufgrund der genannten Stérungen, der z.T. relativ
steilen Ufer und mdglicherweise auch aufgrund des ausgepragten Wellenschlags dirfte die
Verbreiterung des Schilfsaumes und damit die VergréRerung des Nischen-Angebotes fir sto-

rungsempfindliche Brutvogelarten allerdings unter Umst&nden schwierig sein.

Ein anderes Problem im Plangebiet stellt der zunehmende Vandalismus an Schildern, Toren,
Briickengelandern und sonstigen Einrichtungen, die der Infrastruktur des Erholungs- und Na-
turerlebnisraumes dienen, dar. Dieses Phanomen ist seit Inbetriebnahme des Grambker

Sportparksees zu beobachten.

Als weiterer Punkt ist eine Nutzung der Wege und Flachen am ndrdlichen Lesumufer durch
Spazierganger mit freilaufenden Hunden zu nennen. Diese benutzen nicht nur den Weg am
Nordrand der Niederung bzw. am Rande des Knoops Park, sondern frequentieren bevorzugt
den Trampelpfad (Sommerdeich) am Lesumufer. Dementsprechend aufféllig ist dort das
Fehlen storungsempfindlicher Brutvogelarten (Enten, Rallen etc.). Im Zuge der Umsetzung
der KompensationsmaRnahme ,Umstrukturierung Uberseehafen” konnte dieser Aspekt Be-
ricksichtigung finden (s. Kap. 8.6.1 und 11), allerdings erscheint der Naherholungsanspruch
in diesem Bereich derart ausgepragt, dass eine Beruhigung der ufernahen Lebensraume zur

Forderung stérungsempfindlicher Tierarten bzw. Habitate eher unrealistisch erscheint.
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Demgegentber haben sich an der Lesum beztglich des Bootsverkehrs bzw. der Bootsanle-
ger in den letzten Jahren keine merklichen Veranderungen ergeben (vgl. auch SENATOR FUR

UMWELTSCHUTZ 1984), so dass diesbeziglich keine Konfliktpunkte zu nennen sind.

Hinsichtlich der Jagdausubung im Werderland ist festzustellen, dass sich angesichts der

vergleichsweise extensiven Jagd bisher keine nennenswerten Konflikte mit Naturschutzzie-
len ergaben. Auch die im Winter in einzelnen Revieren gelegentlich ausgelibte Wasservogel-
jagd (v.a. Graugénse) hat bislang nicht zu einer Verschlechterung z.B. des Ganse-
Rastgeschehens gefihrt. Offensichtlich gehért auch die Verwendung von Bleischrot seit ei-
nigen Jahren nicht mehr zur tblichen Praxis (OLBRICH, miindl.), so dass hieraus ebenfalls
keine Probleme resultieren. Ein hoher Bedarf besteht jedoch hinsichtlich der Anpassung der
Zuschnitte der Jagdbezirke inklusive Anpassung der Abschusszahlen fir das Rehwild. Es ist
erforderlich, die Abschussquoten fiir den angrenzenden Jagdbezirk auf dem Stahlwerkge-
lande zu senken. Durch Versiegelung und Uberbauung auf dem Stahlwerkgelande stehen
heute wesentlich weniger Flachen fur wildlebende Arten zur Verfligung. Die Abschusszahlen
wurden bisher aber nicht angepasst, so dass in diesem Jagdbezirk unverhaltnismaRig viel
Rehwild geschossen werden darf. Dies wirkt sich wiederum auf den Wildbestand in den be-
nachbarten Jagdbezirken im Werderland aus. So stellt z.B. nach Informationen des Jagers
(H. HEUMANN) der im Westteil des Stahlwerkegelandes befindliche ,Silberwald” einen bevor-
zugten Ruckzugsraum fur das im Werderland gehegte Rehwild dar. Dort getatigte und auch
erlaubte Abschisse betreffen daher in vielen Fallen Wildtierbestande aus dem Burener

Jagdrevier.

Bezlglich der Angelnutzung ist festzustellen, dass an Fleeten wie z.B. dem Mittelfleet illegal

geangelt wird, was einen Verstol3 gegen § 4 der NSG-Verordnung (NSG ,Werderland - Teil
1) darstellt. Gleiches lasst sich auf3erhalb des NSG beobachten (u.a. Zuwasserung Werder-
land, s. Karte 4). Die Angelnutzung an den Teichen verlauft derzeit weitgehend konfliktfrei.
Es sollte jedoch auch zukiinftig darauf geachtet werden, dass die Angler beruhigte Uferzo-
nen nicht mehr betreten. Insgesamt verfiigen die Angelteiche tber ein hohes Aufwertungspo-
tenzial zur Entwicklung naturnaher, auentypischer Stillgewasser. Zielbiotop wére hier ein na-
turnahes Stillgewasser ahnlich der Grof3en Brake. Da die Teiche an Angelvereine verpachtet
sind, deren Mitglieder Besatzmafinahmen und unter Umstanden auch Fitterungen durchfih-
ren, ist dieses Ziel jedoch schwer realisierbar. In den Kapiteln 7.3 und 7.4 erfolgt eine Zielfin-

dung fur die Gewéasserlebensrdume.
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7.1.5 Innerfachliche Zielkonflikte des Naturschutze S

Im Folgenden werden Konflikte aufgefuhrt, die sich aus unterschiedlichen Zielen des Natur-
schutzes (Besonderer Artenschutz, Kompensationsziele, etc.) ergeben sowie Losungen

diesbeziglich aufgezeigt.

7.1.5.1 Zielkonflikt Steinbeil3er versus Krebsschere / Griine Mosaikjungfer

Untersuchungen zur Habitatpraferenz des Steinbeil3ers in den bremischen Griinlandgebieten
Hollerland und Niedervieland belegen einen deutlichen Zusammenhang zwischen der Vege-
tationsdichte im Graben und dem Vorkommen von Steinbeif3ern (BIOCONSULT 2005). Die
Haufigkeit des Steinbeil3ers weist eine negative Korrelation mit dem Faktor Vegetationsdich-
te auf, d.h. Grédben mit dichten Krebsscherendecken oder Wasserlinsendecken werden ge-

mieden.

Im Werderland existierten im Jahr 2005 die bedeutendsten Vorkommen der Krebsschere in
ganz Bremen (AG JORDAN OKOLOGIS 2007). Die Krebsschere selber stellt als gefahrdete Art
und insbesondere im Zusammenhang mit der an sie angepassten Griinen Mosaikjungfer und
weiterer seltener Tier- und Pflanzenarten eine wichtige Zielart bzw. zu férdernde Grabenbio-
z6nose dar. Der nationale Bericht 2007 gemaf3 FFH-Richtlinie belegt zudem den hohen Stel-
lenwert bzw. die besondere Verantwortung, die Bremen zum Erhalt und zur Férderung der

Libellenart zukommt (vgl. Tab. 16).

Beide Arten bzw. Grabenbioztnosen (vegetationsarme Graben mit Vorkommen des Stein-
beilRers und Krebsscherengréaben) stellen demnach Zielarten / Zielbiozénosen dar, die im
Werderland zu erhalten und zu fordern sind. Der Erhalt und die FOrderung der Arten / Biozo-
nosen schlieen sich im Werderland keineswegs aus, wie auch das aktuelle Vorkommen

beider Arten bzw. Lebensgemeinschaften zeigt.

Ziel des okologischen Grabenraumprogramms ist eine Forderung aller Sukzessionsstadien
der Graben mit Schwerpunkt auf artenreiche Lebensgemeinschaften wie z.B. den Krebs-
scheren-Typ. Durch die Unterhaltung werden die Graben immer wieder in einen vegetations-
freien /-armen Zustand versetzt, in dem Pionierarten wie schmalblattrige Laichkrduter oder
auch der Steinbeil3er glinstige Habitatbedingungen vorfinden. Gleichzeitig achtet das Ge-
bietsmanagement auf den Erhalt der Krebsscherengrében bzw. deren Férderung z.B. durch
Beimpfungsmalinahmen. Der Krebsscheren-Typ umfasste beispielsweise in den Jahren
1991 und 2005 etwa 12 bzw. 17 % aller Graben im Werderland (AG JORDAN OKOLOGIS
2008), so dass aus dieser Verbreitung keine ,Gefahr* fir den Erhalt der Steinbeil3er-

Populationen abgeleitet werden kann. Auch der Anteil der vorhandenen Graben mit Klein-
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oder Grol3rohrichten ist seit der Einfihrung des 6kologischen Grabenrdumprogramms deut-

lich ricklaufig.

7.1.5.2 Zielkonflikt Steinbeil3er und Stauhaltung / Polderung

Mit dem Polder Lesumbrok, dem Polder Hove, dem Pferdeweiden-Polder, der Ausgleichsfla-
che Flugaschedeponie sowie dem Polder an der GroRen Brake existieren im Werderland re-
lativ viele hydrologische Einheiten, die durch Wasserbauwerke voneinander getrennt sind (s.
Karte 4). Die Einrichtung und der Betrieb der Polder steht in zahlreichen Fallen im Zusam-
menhang mit Kompensationserfordernissen (Ziele: Feuchtgrinlandentwicklung, Wiesenvo-
gel). Die Durchgéngigkeit des vernetzten Grabensystems ist in der Folge fir die aquatische
Fauna eingeschrankt. Wahrend der Stauzeit wird die Auswanderung aus den Poldern erheb-
lich behindert (nur bei geringen Unterschieden der Pegel-Wasserstdnde mdglich) und die

Moglichkeit der Einwanderung ist vollstandig unterbunden.

Verschiedene Untersuchungen haben gezeigt, dass Grabenfische wie der Steinbeil3er sai-
sonale Ortswechsel durchfiihren (SLAVIK & RAB 1995 und 1996, RITTERBUSCH 1998 in PE-
TERSEN et al. 2004). In FlieRgewassern unternimmt der SteinbeiRer mehr oder weniger kurze
stromabwarts gerichtete Wanderungen. Auf Grabenlebensraume ist diese Beobachtung al-
lerdings nicht Ubertragbar. Dennoch ist anzunehmen, dass Steinbeil3er auch in den Graben-
arealen Ortswechsel wahrend der Reproduktionsphase (April bis Juli) unternehmen. Der
SteinbeilRer bevorzugt zur Eiablage vegetationsreiche Habitate, insofern mussen die adulten
Tiere zwangslaufig die von ihnen praferierten vegetationsarmeren Graben verlassen. In
FlieRgewassern wandern juvenile Steinbeil3er im Herbst wieder stromaufwarts. Auch in ste-
henden Gewassern fuhrt die Art (kleinraumige) Wanderungen durch (PETERSEN et al. 2004).
Allerdings liegen hinsichtlich des Reproduktionsverhaltens und der Laichhabitat-Anspriiche
fur die bremischen Grabenlebensraume bislang nur wenige Erkenntnisse vor (BIOCONSULT
2005).

BIRNBACHER & HEIN (2005) untersuchten im Rahmen ihrer Diplomarbeit die Auswirkung der
zeitweiligen Unterbrechung der Durchgangigkeit (wdhrend der Wintermonate) durch die
Polderung einer Kompensationsflache im bremischen Blockland (Polder Oberblockland). Es
konnte festgestellt werden, dass im Polder im Vergleich zum Zeitpunkt seiner Herstellung im
Jahr 2001 trotz der eingeschrankten Durchgangigkeit im Jahr 2004 héhere
Steinbeil3eranzahlen dokumentiert wurden. Dies ist bemerkenswert, da wahrend der Dauer
der Untersuchung keine Einwanderung von Steinbeif3ern in den Polder und nur eine sehr ge-
ringe Auswanderung verzeichnet wurde. In diesem Zusammenhang stellt sich die Frage, ob
es sich bei dem im Polder festgestellten Steinbeil3erbestand um eine Subpopulation handelt,

die weitgehend auf den Polder beschrénkt bleibt. Die Untersuchungen liefern Hinweise da-
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rauf, dass abgekoppelte Bereiche, wenn sie geeignete Habitatbedingungen aufweisen,
durchaus eine umfangreiche, eigenstandige Besiedlung aufweisen kénnen. Ungeklart ist al-

lerdings die Frage, wie grof ein Areal sein muss, um stabile Populationen zu erhalten.

Neben den moglicherweise negativen Einfliissen der (temporaren) Isolation sind fur speziali-
sierte Fischarten auch positive Auswirkungen denkbar (Nischenlebensraume, Schutz vor
Pradation / Konkurrenz). So ist es fur die Zielart Steinbei3er aufgrund des defizitaren Wis-
sensstandes zu seiner Okologie fraglich, ob eine dauerhafte Durchgéngigkeit tiberhaupt von
Bedeutung ist, oder ob nicht gerade durch die (temporére) Isolation wichtige Riickzugsraume
fur diese konkurrenzschwache Art geschaffen werden (BIRNBACHER & HEIN 2005). Kritisch im
Werderland ist jedoch die nahezu standige Isolation einiger Teilbereiche zu sehen (A, C, D2,

F), da es keinen Zeitraum im Jahr gibt, wo die Stautafeln komplett gezogen werden.

Die einzige zurzeit sinnvolle Moglichkeit, die Durchgangigkeit des Graben- und Fleetsystems
im Werderland zu verbessern, besteht in der Aufhebung der Unterteilung des Polders
Lesumbrok in zwei getrennte Einheiten (West und Ost). Die Zielwasserstande sind fir beide
Bereiche identisch. Eine bauliche Unterteilung erfolgte damals, um ggf. unterschiedliche
Einstauh6hen zu realisieren. Der westliche Abschnitt des Polders liegt topographisch niedri-
ger bzw. weist groRere niedrigliegende Bereiche auf, so dass es ggf. sinnvoll wére, in die-
sem Abschnitt geringere Einstauhdhen zu realisieren als im Ost-Teil. Von der Méglichkeit ei-
ner differenzierten Stauhaltung im Polder A wurde seit Inbetriebnahme des Polders im Win-
ter 2005/2006 nicht Gebrauch gemacht.

Um die Trennung des Polders aufzuheben, sind die Stautafeln an der Stauanlage ,Landweg-
Ost* (,e" in Karte 4) hochzuziehen. Es wird empfohlen, die Durchgéngigkeit im gesamten

Jahr herzustellen.

Insgesamt ist zu gewéhrleisten, dass im Polder Lesumbrok (sowie im gesamten PMP-

Gebiet) das Wasserregime stabil ist, d.h. keine Trockenfallereignisse eintreten.

7.1.5.3 Zielkonflikt freie Sukzession versus Erhalt einer Pionierphase mit offenem
Biotopcharakter auf der BREGAL-Ausgleichsflache

Die auf dem Sandfeld Mittelsbiren befindliche BREGAL-Ausgleichsflache wurde 1992 mit
dem Ziel einer Entwicklung von Sandflachen, Gebiischen und Stillgewassern, die durch be-
standige Wasserflachen, einer typischen Gewasser-Vegetationszonierung und vielfaltige
Roéhrichthabitate gekennzeichnet ist, angelegt. Von der Malinahme profitierten wie beabsich-
tigt zahlreiche seltene Brutvogelarten (Wachtelkdnig, Wasserralle etc.), aber auch Tierarten,
die auf die Kombination von Gewéasser- und trockenen Sandstandorten angewiesen sind

(z.B. Kreuz-, Knoblauchkréte) oder an sonnigen, reliefreichen Sumpfzonen bzw. Uferstruktu-
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ren beheimatet sind (seltene Libellenarten). Schnell erreicht war auch das Ziel der
Geholzbiotopentwicklung, wahrend sich Biotoptypen wie Hochstaudenfluren, Landrdhrichte
oder insektenreiche Sandtrockenrasen aufgrund des dominierenden Gehoélz- und Schilfauf-

wuchses nicht realisieren lielR3en.

Bereits nach wenigen Jahren kam es zu einer starken Biotopveranderung zu Ungunsten der
offenen, sonnigen und pionierartigen Lebensrdume und zu Gunsten dichter Schilfrohrichte
und junger Geholze. In der Schlussbilanz der Erfolgskontrollen (HOBRECHT & HANDKE 2003)
wurde schliel3lich festgestellt, dass Ziele wie z.B. die Entwicklung naturnaher Lebensraum-
bedingungen bzw. die Etablierung einiger Rote-Liste- bzw. Zielarten im Bereich der Wirbello-
sen- und Avifauna (auch Einzelpaare von Anhang-I-Arten der VSR) als erfullt anzusehen
sind. In gleichem Rahmen wurde jedoch auch berichtet, dass sich andere Biotopqualitaten
aufgrund der starken Durchdringung konkurrierender Vegetationsbestdnde (Birken-, Wei-
dengeholze, Ruderalvegetation, Schilf) nicht eingestellt haben und viele Tierarten nach er-
folgter Erstansiedlung inzwischen wieder verschollen sind. Im Jahr 1996/97 erprobte Mal3-
nahmen einer manuellen Gehdlzentfernung bzw. Ruderalflachen-Mahd erbrachten diesbe-

zuglich keine Verbesserung.

Im Rahmen eines PMP-Workshops (Naturschutzbehérde, haneg, BUND Bremen, im Wer-
derland tatige Fachgutachter/Landschaftsplaner, weitere naturwissenschaftlich tatige Perso-
nen) konnte die Biotopentwicklung dieses Teilgebietes schliellich intensiv diskutiert, bewer-
tet und beziglich sinnvoller Lésungen hinterfragt werden. Abgewagt wurden dabei die Posi-
tivwirkungen (z.B. Brutvorkommen von Arten wie Zwergtaucher, Rohrweihe, Schwarz-
kehlchen, Beutelmeise etc.; § 22 a-Biotope) und Negativwirkungen (z.B. erhebliche Ver-
schlechterungen bei Unterwasservegetationsbestande wie Armleuchteralgen, Tausendblatt
usw.; Rickgang der Wasserflichen und Rastvogelmengen; Verlust der Amphibienbestande

und verschiedener Wirbelloser; Rucklaufigkeit der Silbergrasfluren im Umfeld der Gewasser).

Im Ergebnis kann festgestellt werden, dass die vorhandenen Werte wie Réhrichte und Brut-
vorkommen der Rohrweihe an zahlreichen Stellen in Bremen zu finden sind und sich schnell
in den entsprechenden Naturraumen entwicklen lassen. Offene Sandlebensraume sowie
vorkommen der wertgebenden Arten wie Kreuz- und Knoblauchkréte sind dahingegen in
Bremen nur noch kleinflachig vorhanden (AG HANDKE & TESCH 2009) und lassen sich auf-
grund der seltenen standértlichen Voraussetzungen nur sehr begrenzt entwicklen. Die Bear-
beiter des PMP empfehlen deshalb, den Standort durch einmalig intensive
Gehdlzbeseitigungsmal3inahmen und durch Abschieben der obersten Humus- und Durch-
wurzelungsschicht wieder in den Pionierzustand zurtickzuversetzen. Sowohl die Sand- als
auch die Gewasserhabitate sollen anschliel3end durch gezielte Beweidung offen und auf

dem Niveau eines friihen, d.h. fir viele Organismen wichtigen Entwicklungsstadiums gehal-
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ten werden. Details sind in einem genaueren Plan nach eingehender Sichtung des Gebietes

bzw. in einem Beweidungskonzept zu klaren.

Die Alternative stellt eine weitere freie Sukzession der Flachen da, so dass die vorhandenen
Werte und Funktionen erhalten bleiben. Zur langfristigen Erhaltung wird ein parzielle Pflege
der Stillgewasser und Ufer (Mahd, Entschlammung) im Rhythmus von ca. 5 Jahren erforder-
lich sein. Auch ein abschnittsweises Entfernen der Gehdlze ware sinnvoll, wobei dies keine
langfristige Losung darstellt, da diese Pflege- und UnterhaltungsmafRnahmen immer wieder

erforderlich werden.

Die Entscheidung Uber Variante A oder B obliegt der Naturschutzbehdrde und soll nach einer

Kosten-Nutzen-Analyse getroffen werden.

7.1.5.4 Zielkonflikt Griinland versus Feuchtbrachen

Die Bandbreite der im Werderland ausgebildeten Grinland-Nutzungstypen ist aul3erst vielfal-
tig und reicht von dreischirigen Wirtschaftswiesen mit regelméfiger Diingung und Grasnar-
benpflege (z.B. im Stdwestteil der Lesumbroker Feldmark) bis hin zu nassen, alten Grin-
landbrachen (z.B. Pferdeweiden). Von dieser Vielfalt bzw. diesem Mosaik profitieren zahlrei-
che Arten, was sich insbesondere bei der Avifauna wiederspiegelt. Gleichwohl wurde im Ver-
lauf des Kompensationsflachenmonitorings aufgezeigt, dass einige bodenbriitende Vogelar-
ten wie z.B. Kiebitz oder Rotschenkel in vielen Jahren unter einem hohen Beutegreiferdruck
leiden und deshalb oftmals keine ausreichenden Reproduktionsraten erzielen. Am deutlichs-
ten wurde dieses Phdnomen am Beispiel des Polders Hove, einem allseitig von Brachflachen
umgebenen Areal mit einem Grinlandumfang von rund 50 ha. Anfang der 1990er Jahre, d.h.
mit der Inbetriebnahme des Staupolders, wiesen dort die Limikolenpopulationen hohe Brut-
dichten und vermutlich auch héhere Bruterfolge auf. Im Laufe der letzten 15 Jahren haben
sich dort die Brutvorkommen nahezu aufgeltst und die Bruterfolge tendierten in der Mehr-
zahl der Jahre gegen Null. Als stérkste Beeintrachtigung wurde die Pradation durch beute-
greifende Saugetiere ermittelt (SCHOPPENHORST 2003, OKOLOGIS 2004b). Detaillierte Nach-
forschungen bestatigten dem Polder Hove schliefilich in manchen Jahren ein hohes, v.a.
durch Rotfichse und lltisse hervorgerufenes Bodenbriiter-Pradationsrisiko (DIPPEL 2002,
SCHOPPENHORST et al. 2006). Verglichen mit anderen Niederungsgebieten im Bremer Raum
ergaben sich beziglich der beiden Sauger im Werderland — speziell im Polder Hove — die
hochsten Aktivitatsdichten, was einerseits auf die Nahe zu Industriebrachen, Aufschittun-
gen, Deponien und Spulflachen zurtckzufiihren ist, andererseits ebenfalls durch die Griin-
landbrachen begiinstigt wird. So stellen die ungenutzten Flachen entlang des Okopfades
oder des Klocknerrandgrabens offenbar ideale Deckungsstrukturen fir auf Beute lauernde

Saugetiere dar. Ein kritisches Ausmal hat dieser Zustand allerdings vermutlich erst im Zuge
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der nahezu bundesweiten Zunahme des Rotfuchses, der u.a. auf dessen intensive Tollwut-
Immunisierung zurtickzufiihren ist, erlangt. Die Erhaltung und Entwicklung von
Wiesenbriterflachen erscheint vor diesem Hintergrund insgesamt schwierig und mit der Ein-

richtung daran angrenzender oder diese durchdringender Grinlandbrachen kaum vereinbar.

Eine Entscharfung dieser Problematik im Polder Hove scheint kaum losbar. Selbst eine im
Niederburener Revier seit Jahren intensiv praktizierte Fuchsbejagung sowie eine Fallenjagd
hat die Pradatoren-Prasenz im Werderland nicht wesentlich verandert. Einzig die in Folge ei-
nes Pachterwechsels seit 2007 gelungene kontinuierliche Nutzung der verbrachenden Griin-
landflachen im Nordteil des Polders lasst eine gewisse Verbesserung erkennen (Wiederan-

siedlung von Kiebitzen und hdéhere Bruterfolge).

Als Konsequenz aus der aufgezeigten Problematik ist in anderen Bereichen des Werderlan-
des — insbesondere in der Lesumbroker und in der Niederburener Feldmark — an der fla-
chendeckenden Griunlandnutzung festzuhalten bzw. jeglicher Vernachlassigung der Griin-
landnutzung entgegenzuwirken. Fir Wiesenvdgel, die auf offene, weitrAumige und (aus der
Position des Brutplatzes heraus) Uberschaubare Griinlandareale angewiesen sind, sollten
die Marschflachen im zentralen Werderland vorbehalten bleiben. Verbrachungen wie auch
Gehdélzaufwuchs bzw. GeholzentwicklungsmalRnahmen sind auf die fur ,,Offenland-Brutvogel®
unattraktiven Randzonen zu beschranken. Hiervon ausgenommen sind die im Umfeld des

Hove-Polders bereits eingerichteten ,Brachen am Okopfad* (Teilgebiet D1).

7.2 Leitbild fur den Gesamtraum Werderland

Das Leitbild fur den Gesamtraum Werderland wurde bereits in verschiedenen Gutachten und
Planen formuliert: Werderlandkonzept (LFB 1993), Konfliktanalyse Werderland (LFB 1995),
Biotopmanagementplan (LFB 1996) und Pflegeplan (BUND & LFB 1999).

In allen Unterlagen wird als Leitbild fir den Gesamtraum Werderland die Integration von Na-

tur- und Kulturlandschaft gefordert. Die Kulturlandschatft ist zu erhalten und naturnahe Bio-

top- und Lebensraumstrukturen, die entlang der gesamten Unterweser weit zuriickgedrangt

wurden, sind zu férdern (integrativer Ansatz).

Der Schwerpunkt liegt in der Erhaltung und Entwicklung des Grinland-Graben-Areals. Zu
den Naturlandschaftselementen zahlen die AuRRendeichsflachen mit Réhrichtzonen und Wei-
dengebischen, sekundare Sandstandorte, Still- und Altwasserbiotope sowie Gehélze und

Feuchtwald als typische Bestandselemente der Auen.

Erhaltungs- und Entwicklungsziel fir den Kernbereich des Werderlandes ist somit ein weit-
raumiges, extensiv zu nutzendes, von Grében durchzogenes Feuchtgriinland mit hohen

Grundwasserstanden, das weitgehend gehdélzfrei ist und so ein typisches norddeutsches
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Landschaftsbild bietet. In den Randbereichen entlang der FlieRgewasser Weser und Lesum
sowie in den Randzonen zum Stahlwerkegelénde sollen Elemente der Naturlandschaft vor-

herrschen. Hierzu sind naturnah umzugestaltende Flie3gewéasser mit tidebeeinflussten R6h-
richten und SuRwasserwatten sowie wiederherzustellende Uberschwemmungsflachen — be-
reichsweise mit Auwald — und naturnahe Gewasser als charakteristische Landschaftsbild-

elemente der Niederungslandschaft zu erhalten und zu entwickeln.

Im Landschaftsprogramm Bremen (SENATOR FUR UMWELTSCHUTZ UND STADTENTWICKLUNG

1991) wird als Entwicklungsziel fur die Bremer Wesermarsch — und damit auch fir das Wer-
derland — der Erhalt bzw. die Wiederherstellung der weiten, von artenreichen Graben durch-
zogenen, landwirtschaftlich extensiv genutzten Griinlandflachen bei hohen Grundwasser-
standen gefordert. Die Flie3gewasser und ihre Randbereiche sollen als vielgestaltige, zum
Teil tidebeeinflusste Lebensraume mit Réhrichten, Stfwasserwatten und periodisch Uberflu-
tetem Auf3endeichsland, z. T. mit Auwaldern, erhalten bzw. entwickelt werden. Ehemalige,
heute naturnah entwickelte Sandspulfelder sind Ersatzstandorte fiir den Lebensraum ,Bin-
nendune“ geworden und sollen erhalten werden. Die Stillgewasser, die im Werderland tuber-
wiegend kinstlichen Ursprungs sind und sich zum Teil naturnah entwickelt haben, sind als
Lebensraume mit wertvollem Arteninventar zu erhalten bzw. zu entwickeln. Zudem ist der

dorfliche Charakter der Siedlung Niederbiren zu erhalten.

Als Entwicklungsziel fir das Landschaftsbild wird der Erhalt des typischen norddeutschen
Landschaftsbildes mit den groR3r&umigen, bis auf markante Einzelbdume weitgehend
geholzfreien Wiesen- und Weideflachen gefordert. Gleichzeitig sind die teilweise tidebeein-
flussten Gewasser, als weitere wichtige, naturgepragte Landschaftshildelemente der Niede-
rung zu erhalten bzw. zu entwickeln. Die besondere Pragung durch den Grof3baumbestand
entlang der Deiche und in Hofnahe sowie durch die lang gestreckten dorflichen Siedlungsbe-

reiche ist aufrechtzuerhalten.

7.3 Leitbild zur Erhaltung und Entwicklung der Haup tlebensraumtypen

Grinland
Die landwirtschaftliche Nutzung im Werderland ist als landschaftsbildpragendes Element der

Kulturlandschaft aufrecht zu erhalten. In den Poldern mit hohen bzw. maRig hohen Wasser-

standen ist das Feucht- und Nassgriinland zu erhalten und zu entwickeln. Ziel-

Vegetationstypen sind hier insbesondere (Fragment-)Gesellschaften des Calthion (Sumpf-
dotterblumen-Wiesen) mit den Zielarten Kuckucks-Lichtnelke (Silene flos-cuculi), Sumpfdot-
terblume (Caltha palustris), Wasser-Greiskraut (Senecio aquaticus) und Traubige Trespe

(Bromus racemosus). Das Feucht- und Nassgriinland ist bei extensiver Nutzung Lebens-
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raum fur hygrophile Insektenarten (z.B. Sumpfschrecke, Laufkafer) und Sommerlebensraum
fur Amphibien (z.B. Grasfrosch). Fur Wiesenlimikolen, die beztiglich ihrer Nahrungssuche auf
weiche, stocherfahige Boden angewiesen sind (z.B. Bekassine, Rotschenkel, Grof3er Brach-
vogel) und in der bodennahen Vegetation geschiitzte Brut- und Aufzuchthabitate bendtigen,
bieten Feucht- und Nassgriinlandbereiche ebenso elementare Lebensraumfunktionen wie fur
bodenbritende Singvogelarten (z.B. Braunkehlchen, Schafstelze). Die Weitrdumigkeit und
Offenheit der Landschaft in Bezug auf Geholze oder technische Landschaftsstrukturen ist als
Voraussetzung fur die Ansiedlung der Brutvogel-Zielarten zu erhalten. Das Feuchtgriinland
ist daruiber hinaus als Nahrungsraum fir Weif3storch, Rohrweihe und Sumpfohreule sowie

als Rastgebiet fur Géanse zu erhalten und zu entwickeln.

Eine besondere Ausprégung des Nassgrunlandes stellen die sehr extensiv genutzten Streu-
wiesen mit Vorkommen der Sumpf-Platterbse (Lathyrus palustris) und des Wachtelkdnigs im

Nordteil des Hove-Polders dar, die als solche zu erhalten sind.

Als weiterer Grinlandtyp ist das artenreiche mesophile Grinland zu erhalten und zu entwi-

ckeln. Neben den vorhandenen und zu entwickelnden artenreichen Weidelgras-Weil3klee-
Weiden (Lolio-Cynosuretum), die auch fur Wiesenvégel wie z.B. Kiebitz, Feldlerche, Wie-
senpieper oder Braunkehlchen eine gleichermalRen hohe Bedeutung haben, weist das Wer-
derland ein erhebliches Potenzial zur Entwicklung von artenreichen Glatthaferwiesen (Ver-
band Arrhenatherion elatioris) auf. Die Ausbildung artenreicher Glatthaferwiesen (FFH-
Lebensraumtyp 6510) ist auf geeigneten Standorten zu fordern. Zielarten des mesophilen
Griunlandes sind z.B. Wiesen-Pippau (Crepis biennis) und Kleiner Klappertopf (Rhinanthus

minor).

Neben den Zielbereichen des Naturschutzes gibt es im Werderland grof3e Griinlandbereiche,
die keinen Zielvorgaben oder Nutzungsauflagen unterliegen. Das so genannte Wirtschafts-
grunland ist als Voraussetzung fr den Erhalt der landwirtschaftlichen Nutzung / Betriebe im
Werderland in groRen Teilen zu erhalten. Intensiver bzw. méafig intensiv genutzte Griinland-
flachen — insbesondere im Ubergangsbereich zu extensiv genutztem Feuchtgriinland — kon-

nen z.B. Wiesenbritern wertvolle Nahrungs- und im Einzelfall auch Bruthabitate bieten.

Gréaben

Die Graben sind als Elemente der historischen Kulturlandschaft mit ihrer viehkehrenden Wir-
kung und als Lebensraum fir viele gefahrdete Pflanzen- und Tierarten zu erhalten. Ziel ist
die Sicherung unterschiedlicher Sukzessionsstadien im Gesamtgebiet bei Erhaltung des ho-
hen Anteils der artenreichen Krebsscherengraben. Zielarten des Grabensystems sind neben
allen gefahrdeten Pflanzenarten Fische (z.B. Steinbeil3er, Aal), Amphibien (See- und Gras-

frosch), Libellen (z.B. Kleine und Griine Mosaikjungfer, Keilflecklibelle) und sonstige Wirbel-
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lose. Bezuglich geféahrdeter Brutvdgel wie z.B. Kndk- und Léffelente, aber auch fir einige
réhrichtbritende Kleinvogelarten oder Wiesenvdgel, die an Grabenrandern Deckung oder
Nahrung suchen, haben die Marschgraben ebenfalls eine wichtige und zu erhaltende Le-

bensraum- bzw. Teillebensraumfunktion.

Die Grabenréander sind als wichtiger Refugialstandort fur Pflanzen- und Tierarten des exten-
siv genutzten (Feucht-)Griinlandes zu erhalten und zu entwickeln. Zielarten sind sowohl
Pflanzenarten des Grinlandes wie Kuckucks-Lichtnelke, Sumpfdotterblume und Sumpf-
Platterbse, als auch Arten der Stiimpfe, Réhrichte und Gewéasserufer wie Fieberklee
(Menyanthes trifoliata), Zungen-Hahnenfuss (Ranunculus lingua) und Strauf3blitiger Gilb-

weiderich (Lysimachia thyrsiflora).

Die lokal auftretenden Niedermoorgraben sind als Standorte fir standorttypische Arten wie
z.B. Fieberklee und Wollgraser zu erhalten und zu entwickeln. Graben in einem fortgeschrit-
tenen Verlandungszustand oder mit flachen Grabenufern stellen insbesondere fir den Fie-

berklee gunstige Lebensraumbedingungen dar.

Still- und Kleingewésser

Der Dunger See z&hlt zu den avifaunistisch wichtigsten Stillgewassern im Werderland. Er ist
als Rast- und Uberwinterungsgebiet fiir durchziehende Wasservigel, insbesondere

Schwimm- und Tauchenten sowie Sager und Taucher zu erhalten. Zudem stellt er ein wichti-
ges Nahrungshabitat fir Fledermause und Lebensraum fir die Zielartengruppen Amphibien,

Fische und Insekten (insbesondere Libellen) dar.

Der als Badegewasser ausgewiesene und fur den Wassersport hergerichtete Grambker
Sportparksee weist an seiner Westseite eine durch eine Bojenkette markierte beruhigte Ge-
wasserzone zur naturnahen Entwicklung aus. Diese ,Okozone" ist als Lebensraum fiir
rohrichtbritende Vogel (z.B. Blaukehlchen, Schilfrohrsanger, Wasserralle), Amphibien und
auf sandige Rohrichtufer spezialisierte Wirbellose zu entwickeln. In den letzten Jahren haben
sich die besagte ,Okozone" und die angrenzenden Wasserflachen ebenfalls zu bedeutenden
Wasservogelrastplatzen entwickelt. Im Winter- und Frihjahr sollte diesbezlglich besonderer

Wert auf Storungsvermeidung gelegt werden, um diese Qualitat zu erhalten.

Neben den Seen existiert im Werderland eine Vielzahl naturnaher Kleingewéasser. Bis auf die
GrolR3e Brake sind dabei alle kiinstlichen Ursprungs. Die Grol3e Brake, der ,Krebsscheren-
teich* und das groRere Gewasser in den Brachen am Okopfad sind als FFH-Lebensraumtyp
3150 mit Laichkraut- oder Froschbissgesellschaften zu erhalten. Dariber hinaus kdnnen wei-
tere Kleingewasser durch Beimpfungsmaf3nahmen (u.a. mit Krebsscheren, Stratiotes
aloides) ggf. zu diesem FFH-Lebensraumtyp entwickelt werden. Fir den botanischen Arten-

schutz haben dariiber hinaus insbesondere die groReren Kleingewasser im Werderland eine
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hohe Bedeutung (vgl. AG JORDAN OKOLOGIS 2008). Bis auf sehr kleine Gewésser, die nur
durch haufige PflegemalRnahmen zu erhalten sind, sind die Kleingewdasser als Lebensraum
fur Wasserpflanzengesellschaften und ihre typische Fauna zu erhalten. Zielarten sind neben
allen gefahrdeten Pflanzenarten verschiedene Gewéasser-Brutvégel (Zwergtaucher, Knéken-
te, Loffelente, Wasserralle etc.), der Seefrosch, Libellen und sonstige Wirbellose (z.B. Gro-
Rer Kolbenwasserkéfer, Stabwanze). Der im Nordostteil des Plangebietes gelegene ,Pillen-
farn-Teich" ist insbesondere als Lebensraum fiir die namengebende Pflanzenart (Pilularia

globulifera) zu erhalten und zu pflegen.

Eine Besonderheit stellen die Gewasser auf Sandboden dar. Im Bereich des Sandfeldes
Mittelsbiiren sind Stillgewéasser als Lebensraum fiir Kreuzkrdten, Knoblauchkréten und Libel-

lenarten oligo- bis mesotropher Gewasser zu erhalten bzw. wieder zu entwickeln (s. 7.1.5.3).

Die Angelteiche sind zurzeit als naturferne Gewasser ausgebildet. In einigen Abschnitten
wurden Renaturierungsmafnahmen durchgefihrt. Die Teiche besitzen ein hohes Potenzial
zur Entwicklung naturnaher, auentypischer Stillgewésser dhnlich der Grof3en Brake. Da dies
jedoch nur bei einer Aufhebung der Angelnutzung maéglich ist, wird zurzeit von dem Ziel einer
naturnahen Umgestaltung / Entwicklung Abstand genommen. Die Teiche sollen weiterhin der
Sport-/Freizeitnutzung zur Verfigung stehen. Naturschutzbelange wie die naturnahe Umge-
staltung von Uferabschnitten oder die Beruhigung von Uferzonen haben nach wie vor ihre

Berechtigung und sind beizubehalten bzw. — soweit mdglich — auszuweiten.

Ro6hrichte, Stimpfe, Feuchtbrachen

Biotope dieses Lebensraumtyps nehmen im Werderland einen vergleichsweise hohen Anteil
ein und stellen eine der Besonderheiten gegeniiber anderen Griinland-Graben-Arealen in
Bremen dar. Die Lebensrdume sind in starkem Mal3e wasserstandsabhangig. Rohrichte,
Sumpfe und Feuchtbrachen sind als Biotope einer naturnahen Auenlandschaft insbesondere
als Bruthabitate fir Rohrweihe, Blaukehlchen, Wachtelkdnig, Tupfelsumpfhuhn, Schilfrohr-
sanger und Schwarzkehlchen zu erhalten und zu entwickeln. Arten wie Sumpfohreule oder
GroRe Rohrdommel sind perspektivisch zu erwartende Zielarten. Die herausragende Bedeu-
tung fur die Wirbellosenfauna (Spiegelfleck-Dickkopffalter, Laufkafer) ist zu erhalten. Zielar-
ten fur den botanischen Artenschutz sind binnendeichs die Gelbe Wiesenraute (Thalictrum
flavum) und in den tidebeeinflussten Rohrichten die Dreikantige Teichsimse (Schoenplectus
triqueter). Flachige Sumpfe stellen einen potenziellen Lebensraum fur den Fieberklee dar
und sind nach Mdglichkeit im Plangebiet zu entwickeln, um dem Riickgang der Pflanzenart

im Werderland entgegen zu wirken.
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Magerrasen und Offenbodenbiotope

Die Sandmagerrasen auf dem Sandfeld Mittelsbiiren sind kuinstlichen Ursprungs und bilden
einen Ersatzlebensraum fiur Arten und Lebensgemeinschaften der Binnendiinen. Die Mager-
rasen sind als wertvoller Lebensraum insbesondere fir Silbergras, Flechten, Heuschrecken
(z.B. Langfiihler-Dornschrecke, Blaufliigelige Odlandschrecke), Tagfalter (z.B. Gemeines
Grunwidderchen) und seltene Laufkaferarten von Verbuschung freizuhalten. Auf3erdem erful-
len die Sandflachen wichtige Teillebensraumfunktionen fir die Amphibienarten Kreuz- und

Knoblauchkrote.

Walder und Gehdlzbestande

Walder und Gehdlzbestdnde nehmen zurzeit nur geringe Flachenanteile im Werderland ein.
In Bereichen wie z.B. am Schénebecker Sand, am Dunger See, nordwestlich der Moorlosen
Kirche oder teilweise auch an den Angelteichen (Tietjensteich, Vierstiickenteich) oder der
GroRRen Brake haben diese allerdings einen naturnahen und auentypischen Charakter und
bieten u.a. Lebensraum fir diverse Brutvogelarten (Griinspecht, Nachtigall, Gartenrot-
schwanz, Beutelmeise, Neuntéter etc.). Eine Besonderheit stellt ferner der Laubwaldbestand
an der Grol3en Dunge dar, in dessen Umfeld entsprechend der Zielsetzung (BIP-
Kompenstion, Teilgebiet E) ein standorttypischer, naturnaher Feucht- und Sumpfwald entwi-
ckelt wird. Perspektivisch wird auch dieser Bereich fir die Zielartenflora und -fauna eine
wachsende Bedeutung erlangen. Samtliche Waldbestéande sind daher zu sichern und die An-
teile naturnaher Geholzbestande (Auengebische, Auenwalder) auf geeigneten Standorten
zu erh@hen. Als neuer, grof3flachiger Zielbereich fur eine weitere Waldentwicklung wird das
Gebiet der potenziellen ,Sandseeerweiterung” abgegrenzt (s. Karte 20 ). Diese Mal3nahme /
Zielbereich stellt eine Ubernahme aus der Biotopverbundplanung fiir Bremen dar (AG HAND-
KE & TESCH 2009).

Vorhandene Obstbaumwiesen und Kopfweidenbesténde sind dariiber hinaus zu erhalten

und zu verjingen.

7.4 Festlegung von Erhaltungs- und Entwicklungsziel en sowie raumlichen Mal3-

nahmenschwerpunkten

In den Kap. 4 bis 6 wurden die jeweiligen Erhaltungs- und Entwicklungsziele fir bestimmte

TeilrAume im Plangebiet dargelegt. Die Ausfihrung der Ziele erfolgte differenziert nach:
* Erhaltungs- und Entwicklungsziele fur das EU-VSG ,Werderland®,

* Erhaltungs- und Entwicklungsziele fir das FFH-Gebiet ,Werderland®,
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» Erhaltungs- und Entwicklungsziele der Natur- und Landschaftsschutzgebiete sowie der

geschutzten Biotope,
» Erhaltungs- und Entwicklungsziele der Kompensationsflachen.

Nach der Darstellung dieser gesetzlichen und fachlichen Anforderungen, der Bestandsanaly-
se (IEP-Bericht und Kapitel 3) sowie der Konflikt- und Leitbildanalyse (Kap. 7.1 bis 7.3) kon-
nen die Erhaltungs- und Entwicklungsziele fur die einzelnen Teilraume im Werderland ge-
sammelt dargestellt und in eine nach Lebensraumen differenzierte Ordnung gebracht werden
(Tab. 26). Im dazugehdrigen Kartenteil findet sich eine raumliche Zuordnung der Zielberei-
che (Karte 17 bis Karte 20).

Waren fur die meisten Teilgebiete bzw. Lebensrdume die 6kologischen Zielsetzungen in ih-
ren Grundziigen bereits hinreichend klar definiert und sind — bedingt auch durch die bisher
gelaufene langjahrige Monitoring-, Kontroll- und Managementarbeit im Bereich der Kompen-
sationsflachen — zum jetzigen Zeitpunkt noch zeitgemal (s. Tab. 26), finden sich im Werder-
land auch Standorte mit fraglicher oder neu auszurichtender Zielsetzung. Uber diese Stan-
dorte wurde zunachst in kleinerer Facharbeitsgruppe und spater wahrend eines dafur ange-
setzten PMP-Workshops intensiv diskutiert. In den betreffenden Fallen lie3en sich auf die-

sem Wege eindeutige Entscheidungen treffen und planerische Lésungen vorbereiten.

Nachfolgend werden die aus dem Planungsprozess hervorgegangenen Neufestsetzungen
oder Anpassungen von Entwicklungszielen kurz vorgestellt und erlautert. Die Ergebnisse

wurden ebenfalls in den Kartenteil (Karte 17 bis Karte 20) eingearbeitet.

7.4.1  Neuausrichtung von Entwicklungszielen

Weser-AufRendeichsflachen; Vorland am nérdlichen Les umufer

Das aulRendeichs an der Weser befindliche Griinland weist aus vegetationskundlicher und
zoologischer Sicht derzeit nur geringe Wertigkeiten auf. Die Flachen selbst verfiigen jedoch
Uber ein sehr hohes Entwicklungspotenzial in Bezug auf naturnahe, tidebeeinflusste Auenbi-
otope. Ein entsprechendes Ideenkonzept von BIOCONSULT (2006) beinhaltet in diesem Zu-
sammenhang bereits einen vielversprechenden Planungsansatz in Richtung eines vielfalti-

gen Tidebiotops.

Innerfachliche Zielkonflikte sind bei dieser Flachenumwidmung kaum zu erwarten. Auch
stiel3 der Vorschlag im Kreise von Experten und Landwirten bislang auf Akzeptanz. Vor die-
sem Hintergrund ist die derzeitige Grinlandnutzung an der Weser nunmehr als Zwischen-

nutzung einzustufen und eine Planung in Richtung eines oben skizzierten Lebensraumkom-
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plexes weiterzuverfolgen (Karte 20). Der Bereich Schonebecker Sand kann diesbeztglich in

Teilen als musterhaft angesehen werden.

Eine &hnliche Flachenumwidmung ist im Bereich des ndrdlichen Lesumufers bereits aktuell
in Planung. Im Zuge von Kompensationsmalnahmen fiir die staddtebauliche Umstrukturie-
rung des Uberseehafens und von Teilen des Europahafens sollen an der Lesum ebenfalls
naturnahe Tidebiotope in Form von dauerhaften und temporaren Gewassern, Rohrichten
usw. entstehen (s. Karte 20). Die vorliegende Planung (GFL PLANUNGS- UND INGENIEURGE-
SELLSCHAFT 2008 b) sieht dort auRerdem Bodenaufhéhungen bzw. Verwallungen vor, die
einmal jahrlich eine spate Pflegemahd erhalten und sich dadurch nicht als Ruderalbiotop

entwickeln sollen.

Fir die landschaftspflegerische Begleitplanung der KompensationsmalRnahme, aber auch fir
die spatere Pflege- und Managementplanung wird es in diesem Bereich u.a. darauf ankom-
men, die vorhandenen Wertigkeiten zu erhalten. Hervorzuheben ist insbesondere die
Bruthabitatfunktion fir den Wachtelkénig, der hier eines seiner wichtigsten Refugien im
Raum Werderland besitzt und offensichtlich von der Kombination aus kleinparzellierter, ex-

tensiver Grunlandnutzung und Griinlandverbrachung profitiert.

Optionsflache fur Sandseeerweiterung

In der Grambker Feldmark befindet sich die von der KompensationsmafRnahme E (Waldent-
wicklung an der Grof3en Dunge) umgebene Optionsflache fiir die Erweiterung des Sandent-
nahme- und Sportparksees (s. auch Karte 6). Ein kleiner Teil dieser Optionsflache betrifft

den Standort der Grof3en Dunge und besteht aus 6kologisch hochwertigen Laubwaldbestan-

den. Der ubrige Bereich wird derzeit von einem Landwirt als Griinland bewirtschaftet.

Aufgrund der standortlichen Gegebenheiten (Marschboden mit Ubergangen zu Sandbdden),
der raumlichen Situation (Sportpark als Quelle fur Stérungen im NSG ,Werderland”; Néhe zu
Industrieflachen; geringes Potenzial fur wertvolle Griinlandbiotope; im Umfeld vorhandene
Geholzflachen) und des sehr geringen Waldanteils in Bremen ist es naturschutzfachlich
sinnvoll, den gesamten Raum zwischen dem NSG ,Dunger See®, dem jetzigen Sportpark-
see, dem Stahlwerkegelande und dem NSG ,Werderland” langfristig in einen naturnahen
Waldbestand zu tberfihren und somit eine wirkungsvolle Pufferzone fir die umliegenden
Naturschutzflachen zu schaffen. Dieses Ziel wird fur den Fall formuliert, wenn zukiinftig von
einer Erweiterung des Sandsees Abstand genommen werden sollte. In der Zielkarte des
PMP wird die Entwicklung von Wald dargestellt (s. Karte 20). Weder die Waldentwicklungs-
flache noch die darin befindlichen Grében oder Fleete wiirden einer spéateren Pflege beduir-

fen (Aufgabe der Entwasserungsfunktion in diesem Teilraum).

AG Jordan « Okologis 126



Pflege- und Managementplan Werderland 2009 Kapitel 7 — Konflikte, Leitbild und Ziele

Entwicklung von artenreichen Glatthaferwiesen (FFH- LRT 6510)

Das Deichgrinland sowie einige im westlichen Werderland befindliche Grinlandflachen wei-
sen ein hohes Potenzial zur Entwicklung artenreicher Glatthafer-Mahwiesen auf (BIOS
2005b). Diese entsprechen dem FFH-Lebensraumtyp 6510 ,Magere Flachland-Mahwiese*
und sollten im Werderland geférdert werden. Nennenswerte Bestande finden sich in FFH-
Gebieten in Bremen neben den Flachen im Werderland an der ,Unteren Wimme* und im
.Niedervieland / Stromer Feldmark®. Aul3erhalb der FFH-Gebiete sind magere Flachland-
Mahwiesen zerstreut innerhalb der Grinland-Grabenareale sowie lokal an Deichen/DaAmmen
verbreitet (TESCH 2009).

7.4.2  Anpassung von Zielsetzungen

BREGAL-Ausgleichsflache

Die zukuinftige Zielsetzung fur die BREGAL-Ausgleichsflache soll nach einer Kosten-Nutzen-
Analyse getroffen werden (Darstellung der zwei Varianten siehe 7.1.5.3). Die Bearbeiter des
PMP empfehlen aus fachlicher Sicht eine Entscheidung zugunsten offener, pionierartiger

sandgepréagter Biotope, und zwar sowohl im nassen, als auch im trockenen Milieu zu treffen.

Gemessen am derzeitigen Flachenzustand kommt die Malinahme auf den ersten Blick einer
grundlegenden Zielveranderung gleich. Hinsichtlich der damals fir die Kompensationsmal3-
nahme definierten Ziele bedeutet das Ergebnis allerdings lediglich eine Zielanpassung. Die
Herstellung und Aufrechterhaltung des fiir Tier- und Pflanzenarten besonders wichtigen offe-

nen, vegetationsarmen, sandgepragten Biotopcharakters soll durch ...
* eine flachenhafte Gehélzbeseitigungsmalinahme,
e Abschieben des humosen Oberbodens bzw. Gewasser-Sedimentbodens,

* eine gezielte Flachenbeweidung mit dafiir geeigneten Tierrassen erfolgen (Eingrenzung
des Beweidungsbereiches siehe Karte 23). Hierfir sind entsprechende Weidetiere aus-

zuwdahlen, die auch Gehdlze verbeilden.

Grabenraumgebiete

Aufgrund der Tatsache, dass der stdwestlichste Teil der Lesumbroker Feldmark mit der
Flurbezeichnung ,In den Sandkampen® in friherer Zeit durch Deichbriiche aufgesandet wur-
de, daher durch sehr niedrige Grabenwasserstande gekennzeichnet ist und heute zu den am
intensivsten landwirtschaftlich genutzten Wiesenflachen im Werderland z&hlt, hat sich die
Okologische Grabenraumung in diesem Bereich als sehr aufwendig (schnelle Verlandung)

und nicht zielfGhrend (Férderung gefahrdeter Biozonosen nicht mdglich) herausgestellt. Wie
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in Karte 19 dargestellt soll dieser Teilraum aus der kinftigen Grabenrdumkulisse ausge-

klammert werden.

Die Niederburener Feldmark — Teil des FFH-Gebietes ,Werderland” — ist dagegen als neuer
Bestandteil in das Grabenraumprogramm aufzunehmen, da hier das Ziel verfolgt wird, den

Uberregional gefahrdeten Steinbeil3er starker zu fordern.

Schwerpunktraume Grabenfische und Wasserpflanzenges ellschaften

Wie in Kap. 7.1.5.1 dargestellt, schlieRen sich im Werderland die Ziele einer Erhaltung der
Krebsscherengraben mit angepasster Libellenfauna sowie die Férderung von Pionierarten
wie dem Steinbeil3er nicht aus. Durch das parallele Vorkommen von Graben in unterschiedli-
chen Sukzessionsstadien finden Pflanzen- und Tierarten mit unterschiedlichen Ansprichen

in diesem dynamischen System geeignete Habitatbedingungen vor.

Herauszustellen ist dennoch die besondere Bedeutung des Polders Hove als wichtiges Ver-
breitungsgebiet fur die Krebsschere und die Grine Mosaikjungfer. Die hOheren Wasserstan-
de (0,50 bis 0,70 m u. NN) verbunden mit der okologischen Grabenraumung stellen hier op-
timale Bedingungen fir beide Zielarten dar. Der Polder Hove wird deshalb als Schwerpunkt-

gebiet fur Grabenbiotope mit Krebsscheren und Libellen dargestellt (siehe Karte 19).

Die Population des Steinbeil3ers im Werderland befindet sich derzeit in einem gunstigen Er-
haltungszustand der Wertstufe B (s. Tab. 17). Das heif3t, es besteht nicht ein unmittelbarer
Handlungsbedarf (wie bei EHZ C), aber FérdemalRnahmen sind wiinschenswert. Die
Niederbirener Feldmark wird deshalb als Schwerpunktgebiet zur Forderung des Steinbei-
Rers dargestellt (siehe Karte 19). Die 6kologische Grabenrdumung in diesem Teilgebiet soll-
te etwas intensiver erfolgen als es sonst im Rahmen der 6kologischen Grabenrdumung b-
lich ist. Das im 6kologischen Grabenrdumprogramm neu aufzunehmende Grabensystem
muss zunéchst als Lebensraum fur den Steinbeil3er entwickelt werden. Hierzu bedarf es u. a.

Grundraumungen an stark verlandeten Grében.

7.4.3  Erhaltungs- und Entwicklungsziele fir das Pla  ngebiet sowie ihre rdumliche

Zuordnung

In der folgenden Tabelle werden die Erhaltungs- und Entwicklungsziele lebensraumbezogen,
differenziert fur die einzelnen TeilrAume zusammenfassend aufgefihrt. In der Spalte ,Be-
grundung / Erfordernis” sind die Hintergriinde der gesetzlichen und / oder fachlichen Anfor-
derungen vermerkt, so dass ersichtlich ist, bei welchen Zielen es sich um verbindliche Erhal-
tungsziele aufgrund der VSR oder FFH-RL (Natura 2000) handelt, welche Ziele aufgrund na-
turschutzrechtlicher Festsetzungen erfolgen (Kompensation, Schutzgebietsverordnung, 8

22a BremNatSchG) oder wo es sich um sonstige gutachterliche Zielempfehlungen handelt.
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Artenschutz wurde ausschlie3lich beim Vorkommen streng geschitzter Arten gemaf § 10
Abs. 2 Nr. 11 BNatSchG eingetragen. Unter sonstigen fachlichen Zielen werden Lebensrau-
me und Arten aufgefiihrt, die selten, geféahrdet oder besonders charakteristisch sind und zu-
dem nicht bereits durch Kompensationsziele oder durch Aufnahme in einen Standard-
Datenbogen der Natura 2000-Gebiete berticksichtigt sind.
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Tab. 26  Erhaltungs- und Entwicklungsziele fur das gesamte Plangebiet sowie ihre raumliche Zuordnung und rechtliche bzw. fachliche Begriindung.

Begriindung / Erfordernis

Lebensraum Teilraum Zielarten / -gesellschaften / Lebensraumtypen Bemerkung

Natura 2000
NSG -VO
§22a
Kompensat ion
Artenschutz
Sonstige
fachliche Ziele

Griinland

x
X
X

Feucht- und A, B, D2 Sumpfdotterblumenwiesen, genutzte Grol3seggenrieder;

Nassgrtiniand Brut-/Rastvogel: Kiebitz, Rotschenkel, Bekassine, Ganse, Lof-

fel-, Knékente, Silberreiher, Rohrweihe (Nahrungssuche),
Zwergschwan

Amphibien (Sommerhabitat), Heuschrecken (Sumpfschrecke)

Seggen- / binsenreiche Nasswiese X

D2 (Nordteil) Sumpf-Platterbse X X
Brutvégel (Wachtelkonig)

Seggen- / binsenreiche Nasswiese X

F Seggenreiches Feuchtgriinland, Rastvigel X X

Seggen- / binsenreiche Nasswiese X

Wachtelkénig, Bekassine, Braunkehlchen X

S2 Artenreiches Feucht- und Nassgrunland als Mahweide X

Seggen- / binsenreiche Nasswiese X

westl. und 6stl. angren- | Brutvdgel (Wiesenvégel) Neue Zielformulie-
zend an S2 rung

Seggen- / binsenreiche Nasswiese (vereinzelt) X

Artenreiches A (Sudteil), S Brut- und Nahrungsplatze fur Vogel (u.a. Kiebitz); X X
mesophiles Wirbellose (Ochsenauge, Hauhechelblauling, Kurzfliigelige
Grinland Schwertschrecke)

S3 Streuobstwiese, Brutvdgel, Kleinsauger, Amphibien, Wirbello- X
se
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Begriindung / Erfordernis

& o
o ': N 0
Lebensraum Teilraum Zielarten / -gesellschaften / Lebensraumtypen § 9 § % %E Bemerkung
g [ 2
Slelg|e|5| 22
© ()] N o e o Q
Z | Z | w |~ [ < | HO8
S4 Wiesenvogel, Amphibien, Wirbellose, Landschaftsbild X
Deichgriinland, héher lie- | Glatthaferwiesen, Magere Flachland-Mahwiese (LRT 6510) X
gende Bereiche am Ran-
de des WL
Hoéher liegende Bereiche |Kiebitz, Braunkehlchen, weitere Wiesensingvogelarten X
am Rande des WL
Wirtschafts- Nordliche und westliche |Vo6gel (Ruhe- und Asungsflachen fir rastende Ganse; Nah- X Erhalt der landwirt-
grinland Lesumbroker Feldmark, |rungshabitate fir Wiesenvdgel) schaftlichen Grin-
Niederblrener Feldmark landnutzung, keine
weitere Zielbestim-
mung; LSG
Gewasser
Graben und Grabenraumgebiet Historisches Grabensystem mit artenreicher Vegetation X X
Fleete (s. Karte 22) unterschiedl. Sukzessionsstadien und hoch organisierten Gra-
benbiozénosen (Krebsschere, Laichkrauter, Grine Mosaik-
jungfer, Keilflecklibelle), Loffelente, Krickente, Knakente, See-
frosch
Steinbeil3er X
Moderlieschen, Karausche X
Niederburener Feldmark |Steinbeiler X Neue Zielformulie-
rung
Grabenradnder |Graben-Griinland-Areal |Erhalt und Entwicklung der Grabenrander als X X X
innerhalb NSG bzw. Refugialstandorte fur Tier- und Pflanzenarten des Feucht- und
Kompensationsflachen Nassgrinlandes wie z.B. Kuckucks-Lichtnelke, Gelbe Wiesen-
(A, B, D2, S, S2, S4) raute, Seggen, Sumpfdotterblume, Sumpf-Platterbse, Sumpf-
schrecke bzw. Arten der Niedermoore und Verlandungssimp-
fe wie Fieberklee und Wollgras
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Begriindung / Erfordernis

& o
o = N @
o =1 -
Lebensraum Teilraum Zielarten / -gesellschaften / Lebensraumtypen & Q % = ) E Bemerkung
(o] 1 3
Slo|&|2| 5|88
[ n N o = o Q
Z | Z2 | o | ¥ | < | 08
Seen und Ver- |Dunger See Biotopkomplex aus offenen Wasserflachen, Ufer-, Réhricht- X
landungszonen und Geholzbereichen sowie Inseln, Flachwasserzonen und
Kleingewassern;
Brut- und Rastgebiet fir Wasservogel (Enten, Sager, Tau- X
cher), Roéhricht-Brutvogel;
Kleinsauger, Amphibien, Fische, Insekten (v.a. Libellen); X
Binnengewdsser einschliel3lich ihrer Ufer und Verlandungsbe- X
reiche, Réhricht, Auwald/Sumpfwald
Blaukehlchen, Schilfrohrsanger X
Oligo- bis mesotrophes Gewésser mit Strandlings- oder X
Zwergbinsengesellschaft (LRT 3130)
Armleuchteralgen, Nadel-Sumpfbinse X
Okozone Sportparksee Roéhrichte, Verlandungszonen X
Blaukehlchen, Schilfrohrsanger, Rastvogel (Wasservogel) X
Kleingewasser | Gr. Brake, gro3. Kleinge- | NatUrliche oder naturnahe Stillgewasser mit Laichkraut- oder X | X | X X
und Verlan- wasser am Okopfad (in Froschbissgesellschaften (LRT 3150), Krebsschere, Griine
dungszonen D1), Krebsscherenteich | Mosaikjungfer
Pillenfarnteich Oligo- bis mesotrophes Gewésser mit Strandlings- oder X | X | X
Zwergbinsengesellschaft (LRT 3130), Pillenfarn
Kleine KG am Okopfad Geféhrdete Pflanzenarten (Fieberklee, Wollgras, Pillenfarn) X | X | X X
Kreuzkrétentimpel auf Kreuzkréte, Knoblauchkréte X
Sandfeld Mittelsbiiren
Alle Kleingewésser Loffelente, Blaukehlchen, Schilfrohrsénger X
Binnengewdsser einschl. ihrer Ufer und Verlandungsbereiche X
Amphibien (v.a. Grasfrosch) X
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Begriindung / Erfordernis
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Angelteiche Angelteiche an der Gr. Z.T. beruhigte Uferzonen Keine weiteren
Brake, Vierstuickenteich, | Rohrichtbritende Vogel (Rohrsanger, Blaukehlchen, Feld- Zielvorgaben, Frei-
Tietjens-Teich, Teiche schwirl) zeitnutzung
westl. Dunger See
Réhrichte, Stimpfe und Feuchtbrachen
Feuchtbrachen |C Roéhrichte, Seggenrieder und Feuchtbrachestrukturen; X X
u_nd Rohr!chte Blaukehlchen, Rohrsanger-Arten, Wasser-, Tupfelralle, Wach-
binnendeichs e
telkonig
Spiegelfleck-Dickkopffalter, Stenolophus mixtus, Sumpfschre-
cke
Rohrweihe, Wachtelkonig, Blaukehlchen, Schilfrohrsénger X
Réhrichte, Simpfe X
Gelbe Wiesenraute, Grof3e Rohrdommel, Sumpfohreule, X
Rohrschwirl
D1 Réhrichte, Seggenrieder u. Feuchtbrachestrukturen; X X
Blaukehlchen, Rohrsanger-Arten, Wasser-, Tupfelralle, Wach- | X X
telkonig
Spiegelfleck-Dickkopffalter, Stenolophus mixtus, Sumpfschre- X
cke
Sudlich der GroRR3en Bra- |Biotopkomplex aus Réhricht, Sumpf und Weidengebtisch X
ke
Feuchte Hochstaudenfluren (LRT 6430) X
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Begriindung / Erfordernis
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Tidebiotope und | N6rdliches Lesumufer® Rohrweihe, Wachtelkonig, Blaukehlchen, Schilfrohrsénger X
Auenlebens- Astuar (LRT 1130 S), X
raume Feuchte Hochstaudenfluren (LRT 6430)
Réhricht, Binnengewasser inklusive Ufer und Verlandungsbe- X
reiche
Tidebeeinflusstes Stillgewasser mit Verlandungsbereichen, X
Fische, Brutvdogel, Amphibien, Libellen, Kleinlebewesen
Dreikantige Teichsimse, Tupfelsumpfhuhn, Sumpfohreule, X
Grol3e Rohrdommel, Rohrschwirl
Sudliches Lesumufer Astuar (LRT 1130 S), Feuchte Hochstaudenfluren (LRT 6430), | X
Auenwalder (LRT 91E0%)
Réhricht, Auwald/Sumpfwald X
Schonebecker Sand Rohrweihe, Wachtelkonig, Blaukehlchen, Schilfrohrsénger X
Astuar (LRT 1130 S), Auenwalder (LRT 91E0*) X
Réhricht, Auwald/Sumpfwald X
Réhrichtentwicklung, Tidebiotop X
Grol3e Rohrdommel, Tupfelsumpfhuhn, Rohrschwirl X
Weserufer Auentypische, tidebeeinflusste Biotopstrukturen wie StfRwas- Neue Zielvorstel-
serwatt, Rohricht, Weichholzaue lung, WRRL
Feuchte Hochstaudenfluren (LRT 6430) X

® Dieser Teilraum ist ebenfalls Bestandteil des Integrierten Bewirtschaftungsplanes Weser (IBP). Ziele fir das FFH-Gebiet 31 ,Lesum* werden im IBP benannt.
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Begriindung / Erfordernis

Lebensraum Teilraum Zielarten / -gesellschaften / Lebensraumtypen Bemerkung

Natura 2000
NSG -VO
§22a
Kompensat ion
Artenschutz
Sonstige
fachliche Ziele

Sandlebensraume

X

Sandmagerra- | Sandfeld Mittelsbiiren Sandmagerrasen, Silbergras, Flechten

sen Trockenrasen X

Neuntdter X

Kreuzkréte, Knoblauchkréte (im Winterhabitat) X

Berg-Sandglockchen, Knolliger Hahnenful3; Fluss-, Sandre- X
genpfeifer, Haubenlerche, Steinschmétzer, Blaufliig.
Odlandschrecke, Langfiihler-Dornschrecke, Gem. Griinwid-
derchen, seltene Laufkafer

Gewasser auf |BREGAL- Offene Wasserflachen und Schilfréhrichte / Seggenrieder, X aktualisierte Ziel-
Sand Ausgleichsflache Verzahnung mit Sandlebensraumen und Gehdélzbiotopen; formulierung
Wasser-, Tupfelralle, Schilfrohrsanger, Wachtelkdnig, Blau-
kehlchen

Binnengewdsser einschlielilich ihrer Ufer und Verlandungsbe- X
reiche, Roéhricht, Auwald/Sumpfwald

Kreuzkréte, Knoblauchkréte X

Seltene Libellen-Pionierarten X

Walder und Gehodlzbestande

Walder E, Grof3e Dunge Feucht- und Sumpfwald (feuchter Eichen-Hainbuchenwald, X
Erlen-Eschen-Wald, Weidengebische und -wélder);
Waldschnepfe, Neuntéter, Nachtigall

Sternmieren-Eichen-Hainbuchenwald (LRT 9160) X

Wald und Obstbaumwiese X |Umweltpadagogik
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Erweiterungsflache Feucht- und Sumpfwald Neue Zielformulie-
Sportparksee rung als alternative
Planung zur See-
erweiterung
Sandfeld Mittelsbiren Eichen-Mischwald armer trockener Sandbdden X
Sumpfwald X
Nachtigall, Neuntoter X
Gehdlzbestand |S3 Obstbaumwiese und Kopfweiden, Insekten, Brutvogel X
e Obstbaume an ,Tietiens |- X
Teich*
Kopfweidenreihen im Fledermause, Vogel, Kafer, Falter, Ameisen, Hornissen, X
Nordteil der Lesumbroker | Baumpilze
Feldmark
Kopfweiden Sudteil - X
Brickenweide
Siedlungsbereiche mit Garten
Lesumbrok, Niederbiren, | Streuobstwiesen; Weil3storch, Steinkauz, Schleiereule, X
Moorlosen Kirche Rauchschwalbe, Flederméuse
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7.5 Quantifizierung der Erhaltungs- und Entwicklung sziele

Die dargelegten Erhaltungs- und Entwicklungsziele werden im Folgenden fir die Biotoptypen
sowie fur die im Schutzgebiet Werderland relevanten Tierarten quantifiziert. Da die Einschét-
zung von Habitatkapazitaten allerdings eine Vielzahl von Umweltfaktoren berticksichtigen
muss, sind quantitative Aussagen oft nur fir sehr gut untersuchte bzw. gemeinhin bekannte
Arten bzw. Artengruppen moglich. So sind z.B. Aussagen fir die Zielart Steinbeil3er derzeit
aufgrund der nach wie vor erheblichen Wissensdefizite zur ,Raumkapazitat* der Grinland-
graben in Bremen nur begrenzt moglich (SCHOLLE, mindl. 2008). Fir niedersachsische Ge-
wasser wird beim Steinbeil3er eine mittlere Besiedlungsdichte von 364 Ind./ha angegeben
(PETERSEN ET AL. 2004). Die Bestandserfassungen im Werderland lagen im Jahr 2007 mit
einer mittleren Abundanz von ca. 700 Ind./ha deutlich héher. Um diese Zahlen vergleichen
und in Relation setzen zu kénnen, wére eine Berlcksichtigung der Erfassungsmethoden un-

umganglich.

Relativ schwierig gestaltet sich eine Ziel-Quantifizierung bei Populationen von Wirbellosen,
die zudem in den letzten Jahren unter dem Einfluss der Klimaveranderungen eine starke Dy-
namik zeigen. Auf Basis der verfugbaren Bestandsdaten (IEP 2005) kdnnen an dieser Stelle

jedoch keine genauen Prézisierungen der Entwicklungsziele vorgenommen werden.

Insgesamt wird eine Erhéhung des Flachenanteils naturnaher Biotope (Auenlebensrdume,
Wald) sowie sekundérer Sandlebensrdume angestrebt. Die Entwicklung geht zulasten des
Grinlandanteiles im Plangebiet. Dieses Entwicklungsziel ist zum einen vor dem Hintergrund
des bremenweit geringen Flachenanteils von tidebeeinflussten Lebensrdumen, Waldflachen
sowie offenen Sandlebensraumen zu sehen. Zum anderen bietet das Werderland gute Ent-
wicklungsmoéglichkeiten fur diese i.d.R. naturschutzfachlich hochwertigen Lebensrdume.
Tab. 27 Ubersicht zu den Flachen- und Prozentanteile der Hauptlebensraumtypen im Bestand und
der Planung.

Zeichenerklarung: + Zunahme, 0 keine wesentliche Veranderung, - Abnahme

Hauptlebensraumtyp Flache 2005 Entwicklungsziel Zu-/Abnahme
ha % ha % gerundet

Grinland 500 63,6 % 462 60 % -
Stillgewasser 37 4,7 % 37 5% 0
Rohrichte und Feuchtbrachen 93 11,8 % 87 10 % -
Auenlebensraume 48 6,1 % 67 8 % +
Sandlebensraume 6 0,8% 15 2% +
Walder und Gehdolzbestande 61 7,8 % 77 10 % +
Siedlungsbiotope 41 52 % 41 5% 0
Summe 786 100,0 % 786 100 %
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Avifauna (Brutvogel)

Im Grinlandbereich zielen die MaBhahmen und das Management insbesondere auf die
Wiederherstellung grol3erer Wiesenvogelbestandszahlen ab. So sollte die Zielartengruppe
Wiesenlimikolen in den zentral gelegenen Griinlandarealen Abundanzen von mindestens 2
bis 3 Paaren pro 10 ha erreichen, um gegenuiber Beutegreifern eine moglichst effektive Po-
pulationsverteidigung und letztlich stabilere Populationsverhltnisse sicherzustellen. Bezo-
gen auf den ca. 110 ha umfassenden Grinlandbereich im Polder Lesumbrok entspricht dies
einem Bestand von 22-33 Paaren (Kiebitz, Bekassine, Rotschenkel, Brachvogel, Ufer-
schnepfe). Unter Zugrundelegung eines Angebotes von rund 200 ha Grinland in stérungs-
armerer Zentrallage (z.B. Teilgebiete A, S2, Nordteil Niederburener Feldmark) mit der Ziel-
dichte 2-3 Limikolenpaare / 10 ha und weiteren ca. 250 ha Grinland in Randlage (z.B. Teil-
gebiete B, F, S, S3, S4, westliche Lesumbroker Feldmark) mit einer Festlegung auf mindes-
tens 1,0 Paare / 10 ha lasst sich der Umfang des anzustrebenden Limikolenpopulation im

Werderland mit maximal 75 Paaren (65 bis 85 Paare) beziffern.

Hinsichtlich der Bestédnde charakteristischer Wiesensingvdgel sollte v.a. beziglich der Zielart
Braunkehlchen (20 bis maximal 30 Paare), idealerweise jedoch auch hinsichtlich der Arten
Wiesenpieper, Schafstelze und Feldlerche (alle drei Arten 110 bis maximal 170 Paare) auf
eine Erhaltung des Bestandsniveaus erreicht werden, wéhrend z.B. der Weil3storch — und in
ahnlicher Form auch die Gro3e Rohrdommel — zun&achst mit mindestens einer regelmafigen

Brutansiedlung im Gebiet etabliert werden muss.

Der Bestand des Wachtelkdnigs wird vermutlich auch zukinftig starken nattrlichen Schwan-
kungen unterliegen. Dennoch ist angesichts der geplanten bzw. stabilisierten Nassebedin-
gungen in den Poldern, des dortigen Extensivwiesenangebotes und der auRendeichs gele-
genen Potenzialflachen (Schonebecker Sand, Lesum-Vorland) ein Zielbestand von 4 bis 6
Revierpaaren realistisch. Gleiches Ziel gilt fir das Tupfelsumpfhuhn, das kiinftig v.a. in den
Pferdeweiden-Brachen, aber auch auf den vernassten Lesum-Vorlandflachen oder den

Griunlandbrachen entlang des Kldcknerrandgrabens (z.B. im Teilgebiet F) zu erwarten ist.

Andere Brutvogelarten wie z.B. Sumpfohreule (max. 1 Paar), Eisvogel (max. 2 P.) oder
Neuntoter (max. 3 P.) werden im Werderland auch zukinftig nur in Einzelpaaren oder in sehr
geringen Bestanden vertreten sein. Ziel sollte die Etablierung auf dem Niveau der in den letz-

ten Jahren festgestellten Maximalbesténde als (vermutete) Kapazitatsobergrenzen sein.

Fiar Schwarzkehlchen (8 Paare) und Blaukehlchen (20 Paare) als Beispiele fur Arten, die in
Niedersachsen/Bremen in den letzten Jahren um mehr als 20 bzw. 50 % zugenommen ha-
ben (KRUGER & OLTMANNS 2007) und auch im Werderland eine dynamische Entwicklung

aufweisen, erscheint die Eingrenzung eines Zielbestandes kaum mdglich. Im Minimum soll-

ten daher die in Tab. 7 angegebenen Bestande angestrebt werden. Gleiches gilt auch fur Ar-
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ten wie Schilfrohrsanger (25 Paare) und Nachtigall (17 Paare), die jedoch perspektivisch
durch die BiotopmaRnahmen an der Lesum, am Grambker Sportparksee (,Okozone*) oder

im Umfeld der Grof3en Dunge weitere Habitatangebote nutzen kénnen.

Schlief3lich lasst sich der Brutbestand der Rohrweihe im Anbetracht der kinftigen
Habitatkapazitaten (alle Feuchtbrachen/Rohrichtflachen inklusive der geplanten Biotope am
Lesum-Ufer und unter Bertcksichtigung der MaRnahmen am BREGAL-Gewasser; siehe

Kap. 8.4) mit 2-3 Paaren angeben.

Avifauna (Gastvogel)

Quantitative Angaben Gber Erhaltungs- und Entwicklungsziele von Gast- bzw. Rastvogeln im
Werderland sind einerseits grundsatzlich und andererseits aufgrund der im Werderland bei
einigen Arten konkret festzustellenden Dynamik schwierig. In Bezug auf die Rastvogelmen-
gen nimmt das Werderland wie dargestellt in den zuriickliegenden Jahren im Vergleich zu
anderen Gebieten (Niedervieland, Blockland, Wimmewiesen etc.) einen relativ geringen
Stellenwert ein. Gleichwohl lassen sich aus dem erhéhten Gewéasserangebot (Kleingewas-
ser, Sportparksee) und gesteigerten Feuchtgriinlandangebot (Polder Lesumbroker Feldmark)

in Zukunft héhere Anzahlen bei Wasser- und Watvdgeln erwarten.

Vor diesem Hintergrund ist das regelméfRiige Erreichen von landesweit bedeutsamen Gast-
vogelmengen entsprechend der Definition von BURDORF et al. (1997) bei Arten wie Kormoran
(ab 100 Vogel), Graugans (300), Reiherente (80), Pfeifente (870), Zwergsager (10) und
Blasshuhn (200) durchaus realitdtsnah. Realistische Ziele stellen ebenfalls national bedeut-
same Mengen bei Loffelente (60) und Schnatterente (120) dar. Beide Arten haben von den
Beschrankungen der Angelnutzung an einigen Stillgewassern profitiert und werden kinftig

wahrscheinlich auch an der Lesum neue Rasthabitate vorfinden.

Demgegentiber ist vermutlich auch in den kommenden Jahren nicht mit landesweit (45 V6-
gel) oder sogar bundesweit (70 / 100 Vogel) relevanten Rastzahlen bei Zwerg- oder Sing-

schwan zu rechnen.

Fur das Werderland wichtige und aller Voraussicht nach auch realistische Bestandsziele las-
sen sich schlief3lich bei den Rastvogelarten Kiebitz und Bekassine mit 1400 bzw. 150

Exemplaren (Grenzwert fur das Erreichen regional bedeutsamer Mengen) angeben.
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Tab. 28  Quantifizierung von Erhaltungs- und Entwicklungszielen fir Wert bestimmende und
sonstige Lebensrdume und Arten.

Artengruppe / Bestands-/FlachengroBe | Erhaltungs-/ Entwicklungsziel

Lebensraume 2005/2006 Erhaltung ! Entwicklung

Brutvogelarten gem. VRL (SDB)

Rohrweihe 2 Brutpaare 2 Brutpaare 2 bis max. 3 Brutpaare
Kiebitz 17 Paare 15 Paare 20-40 Paare
Bekassine 4 Paare 4-6 Paare 10-20 Paare
Rotschenkel 4 Paare 3-5 Paare 5-10 Paare

Wachtelkdnig

5 Paare (allerdings unre-
gelméaRiger Brutvogel)

Jahrliches Brutvor-
kommen

Etablierung auf regelmagig 4-6
Paare (unter Einbeziehung
auch des Lesumvorlandes)

Neuntoéter 3 Paare 2-4 Paare -
Blaukehlchen 19-20 Paare 15-20 Paare -
Braunkehlchen 18 Paare um 20 Paare 20-30 Paare
Schilfrohrsénger 25 Paare 20-25 Paare -

Gastvogelarten gem. VRL (SDB)

(6510)

Silberreiher 50-100 Tiere (am Schlaf- | Schlafplatz fiir Ein- | Regelmafig in der Rastzeit
platz Dunger See) zugsgebiete 100 Vogel als Schlafplatz-
Niedervieland, Bestand
Werderland und
Teile des Blocklan-
des im Ist-Zustand
Kiebitz Rastvogelmaximal in den | Ist-Zustand 1400 Expl. als maximale Be-
zurlickliegenden Jahren sténde wéahrend der Rastzei-
zumeist geringer als 250 ten im Herbst, Winter oder
Individuen Frihjahr ( ,regional bedeutsa-
me" Gastvogelmenge)
Bekassine Nicht bekannt - 150 Expl. als maximale Friih-
jahresbestande wahrend des
Durchzuges ( ,regional be-
deutsame” Gastvogelmenge)
Lebensraume gem. FFH-RL (SDB)
Natirliche eutrophe Seen 3 Gewasser 3 Gewasser 1 bis 3 weitere Gewasser
(3150) (gesamt 1,6 ha) (gesamt 1,6 ha)
Magere Flachland-Mahwiese |21,3 ha 21,3 ha ca. 30 ha in der Lesumbroker

und Niederbtirener Feldmark

Fauna gem. Anhang Il, IV und V FFH-RL

SteinbeilRer

Abundanz 2007:
700 Ind. / ha

Stabilisierung der
vorhandenen Popu-
lation

Griine Mosaikjungfer

Individuenstarke, stellen-
weise verbreitete Popula-
tion

Stabilisierung der
vorhandenen Popu-
lation

Entwicklung der Population
durch Zunahme von Krebs-
scherengraben

Kreuzkrote

Keine Nachweise

Wiederherstellung ehemaliger
Laichgewasser im Bereich
Spiilfeld Mittelsbiren und Um-
gebung (N =2-3)

Knoblauchkroéte

Keine Nachweise

Wiederherstellung ehemaliger
Laichgewasser im Bereich
Spiilfeld Mittelsbiren und Um-
gebung (N = 1-2)

verbreitete Population

vorhandenen Popu-
lation

Seefrosch Individuenstarke, verbrei- | Stabilisierung der -
tete Population vorhandenen Popu-
lation
Grasfrosch Individuenarme, liickig Stabilisierung der | Entwicklung von mind. 10 gro-

Ren Laichplatzen mit > 50
Laichballen
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Artengruppe / Bestands-/FlachengroRe | Erhaltungs-/ Entwicklungsziel
Lebensraume 2005/2006 Erhaltung | Entwicklung
Sonstige charakteristische Lebensraume

Griinland 500 ha 460 ha Reduzierung des

Gesaamtanteils zugunsten von
Auenlebensraumen und Wald

Graben / Fleete

Graben: ca. 98 km,
Fleete ca. 21 km

Erhalt des vernetz-
ten Grabensystems

Einnischungsversuche

Tidebeeinflusste Auenlebens- |ca. 57 ha ca. 57 ha ca. 37 ha

raume (Nordliches Lesumufer und
Weserufer)

Wald ca. 33 ha ca. 33 ha ca. 7 ha (wenn keine Sport-
parkseeerweiterung erfolgt)

Sonstige charakteristische Arten

Weil3storch (als Brutvogel) Bisher keine Ansiedlung, |- 1-2 Horstpaare inkl. dazugeho-

allerdings riger Nahrungshabitate

Gr. Rohrdommel (als Brutvo-
gel)

Bisher nur sporadischer
Brutzeit-Nahrungsgast

Langfristige Etablierung als
regelmafiger Brutvogel (mind.
1 Paar); Bereitstellung ausrei-
chend grof3er Habitate aus
Ausweichraum flr weitere Vor-
kommen an Kldckner-
Angelteichen und Polder Neu-
stadter Hafen

Tupfelsumpfhuhn (als Brutvo-
gel)

1 Paar (unregelmagiger
Brutvogel)

Jahrliches Brutvor-
kommen

RegelmaRiges Vorkommen
von 3-5 Paaren

gel)

Uferschnepfe, GroRRer Brach- |1-2 Paare mit Unregelma- |1-2 Paare 5 Paare, dabei Wiederansied-

vogel (als Brutvogel) Rigkeiten lung der Uferschnepfe

Sumpfohreule (als Brutvogel) | Sporadisches Einzelpaar- |- Etablierung als regelman.
Brutvorkommen Brutvogel (mind. 1 Paar)

Eisvogel (als Brutvogel) 2 Paare 2 Paare 3 Paare

Nachtigall (als Brutvogel) 17 Paare 17 Paare -

Schwarzkehlchen (als Brutvo- |8 Paare 6-10 Paare -

Feldlerche, Wiesenpieper,
Schafstelze (als Brutvogel)

Zusammen ca. 110 Paare

Mindestens 100
Paare

110-170 Paare (in Orientierung
an hohen Bestandsdaten ver-
gangener Jahre)

Kormoran, Graugans, Reihe-
rente, Pfeifente, Zwergsager,
Blasshuhn (jeweils als Rast-
vogel)

Regelmafiges bzw. gele-
gentliches Vorkommen in
artspezifisch festgelegten,
landesweit bedeutsamen

Mengen

Jahrliches Errei-
chen landesweit
bedeutsamer Men-
gen (Ist-Zustand)

Schnatterente, Loffelente (je-
weils als Rastvogel)

Regelmafiges bzw. gele-
gentliches Vorkommen in
artspezifisch festgelegten,
landesweit bedeutsamen

Mengen

Jahrliches Errei-
chen landesweit
bedeutsamer Men-
gen (Ist-Zustand)

Jahrliches Erreichen national
bedeutsamer Mengen (Schnat-
terente bis zu 120, Loffelente
bis zu 60 Individuen)

Blassgans (als Rastvogel)

Jahresmaxima zw. 250
und 750 Individuen

Ist-Zustand

RegelmaRiges Vorkommen im
Herbst/Winter mit jahrlich bis
zu 1.000 Végeln
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8 Pflege- und Managementmalinahmen

8.1 Landwirtschaftliche Nutzung und Grinlandpflege

Der landwirtschaftlichen Nutzung kommt hinsichtlich der Erreichung aller im Grinlandbereich
definierten 6kologischen Erhaltungs- und Entwicklungsziele bekanntermaf3en eine Schlissel-
rolle zu. Samtliche an Wiesen- und Weidebiotope gebundene Arten und Lebensgemein-
schaften sowie die im Griinland ausgebildeten Habitate und Biotoptypenkombinationen sind
unter dem Einfluss der Nutzung entstanden und von ihr abhéngig. Uber die Qualitat von Le-
bensrdumen bzw. Uber die Frage der Erhaltung oder Forderung bestimmter Biozonosen ent-
scheidet dabei nicht nur die Art der Grunlandnutzung (Wiese, Weide usw.), sondern auch die
Intensitat (Haufigkeit, Zeitpunkte, Diingung) und die Stetigkeit (langjahrig) der Bewirtschaf-
tung sowie das raumliche Nebeneinander verschiedener Nutzungen (Diversitat, Mosaikfak-
tor). In aller Regel weisen extensiv bewirtschaftete Grunlandgebiete mit vielfaltiger, aber kon-
tinuierlicher Nutzung héhere und stabilere Vorkommen gefahrdeter Arten bzw. spezialisierter

Artengemeinschaften auf als Intensivgriinlandgebiete mit einheitlicher Nutzung.

So betrachtet ware eine weitest gehende Festschreibung spezifischer Nutzungen und eine
Ausdehnung extensivierter Flachen aus Sicht des Naturschutzes sinnvoll. Zur Aufrechterhal-
tung einer funktionsfahigen, wirtschaftlich tragfahigen Landwirtschaft muss die Pflege- und
Managementplanung jedoch einen integrativen Ansatz verfolgen. Vor allem im Werderland,
wo kaum noch Landwirtschaftsbetriebe existieren bzw. die Nutzung von den (auswartigen)
Nebenerwerbsbetrieben zuweilen sogar stark vernachlassigt wird, sollen tber die NSG-
Verordnung hinausgehende Nutzungsauflagen nur auf ausgewéhlten Flachen festgelegt
werden. Dort wo unter Beachtung der Erhaltungs- und Entwicklungsziele eine Flexibilitat der
Griunlandnutzung mdglich ist, soll diese den Landwirten eingerdaumt werden. Zudem ist au-
Rerhalb der bestehenden Naturschutzgebiete und Kompensationsflachen, v.a. in den hof-
und siedlungsnahen Lagen, weiterhin der landwirtschaftlichen Nutzung Vorrang einzurdu-
men, sofern dies im Einzelnen nicht den Schutzzielen des Vogelschutz- und FFH-Gebietes
bzw. der Landschaftsschutzverordnung widerspricht. Naturschutzmafnahmen sollen dort

vorrangig uber freiwillige Forderprogramme umgesetzt werden.

Die im Weiteren dargestellten MaBhahmen, die beziglich des Naturschutzes tiber den ho-
heitlichen Gebietsschutz im Rahmen der Naturschutzgebiets- und Landschaftsschutzge-

bietsverordnungen hinausgehen oder diesen konkretisieren, sind schlief3lich das Resultat

* einer sorgsamen Abwagung der Managementanforderungen der jeweiligen Schutzguter
(zusammengefasst in AG JORDAN OKOLOGIS 2007 und 2008 sowie in den Kap. 3 - 6)
einschliellich bestehender Konflikte und Defizite (siehe Kap. 7.1),
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» einer Auswertung der seit 2002 jahrlich erfassten Daten zur landwirtschaftlichen Realnut-

zung auf Kompensations- und Naturschutzflachen im Werderland (u.a. Karte 5 a und b),

* eines am 28.06.2007 in Burglesum mit Landwirten und Vertretern des Naturschutzes

veranstalteten Workshops zum Thema ,Land- und Wasserwirtschaft im Werderland®,

» einer Diskussion, die am 03.12.2007 im Rahmen einer Facharbeitsgruppe zu diesen

Themen gefihrt wurde.

8.1.1 Vertragsnaturschutz im Landschaftsschutzgebie t

In der dem Anhang beigefugten LSG-Verordnung (Stand 12.01.2010) ist in § 7 der Vertrags-
naturschutz als Mittel zur Erreichung der Ziele des Natura 2000-Schutzgebietes explizit be-

nannt. Mit Hilfe freiwilliger Férderprogramme / Vertragsnaturschutzprogramme sollen weiter-
gehende Schutz- und Erhaltungsmal3nahmen aufRerhalb der eingerichteten Naturschutzfla-

chen moglich werden. Konkret existieren daftir Programme, die bereits seit 2007 bzw. 2008

im Werderland angeboten werden und auf einzelnen Flurstiicken auch zur Anwendung

kommen.

Niedersachsisches / Bremisches Agrarumweltprogramm (NAU/BAU) B1

Das Niedersachsische und Bremische Agrarumweltprogramm honoriert die Einfihrung oder
Beibehaltung von extensiven, umweltfreundlichen und ressourcenschonenden landwirt-
schaftlichen Produktionsverfahren, die tber die gute fachliche Praxis hinausgehen. Geplant
sind z. B. die Forderung extensiver Produktionsverfahren im Ackerbau oder bei Obstkulturen,
MalRnahmen zur extensiven Griinlandnutzung oder die Forderung 6kologischer Anbauver-
fahren. Die Beantragung so genannter NAU/BAU-B1-Flachen war im Werderland in Grun-
landbereichen aul3erhalb der Naturschutz- und Kompensationsflachen bislang méglich. Mit
der Erweiterung des NSG und der Einrichtung des Natura-2000-Landschaftsschutzgebietes
(s. Kap. 9.3) existieren innerhalb des PMP-Gebietes Werderland praktisch keine landwirt-
schaftlichen Nutzflachen ohne Schutzstatus (und damit ohne Zahlung eines Erschwernis-

ausgleichs), daher entféllt diese Moglichkeit der Grinlandférderung.

Kooperationsprogramm Naturschutz (KoopNat)

Fir die am 01.01.2007 begonnene neue Forderperiode ist auf der Grundlage der EG-
Verordnung tber die Férderung der Entwicklung des l&andlichen Raums (ELER) die Richtlinie
Kooperationsprogramm Naturschutz (KoopNat) - Nds. MBI. Nr. 24/2008 - erarbeitet worden
(Erlassdatum 02.06.2008). In Bremen und dem Werderland wurde eine Forderkulisse fir die
Bausteine ,Erschwernisausgleich® und ,Dauergriinland, handlungsorientiertes Honorierungs-

prinzip* aufgestellt.
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Die in Bremen im Rahmen des Vertragsnaturschutzes (Kooperationsprogramm Naturschutz)
angebotenen Bewirtschaftungspakete fir Wiesenbriiter, artenreiches Griinland und Feucht-
grunland (SUBVE 2007) wurden den Landwirten im Werderland erstmals im Frihjahr 2007
vorgestellt. Zuvor wurden im Rahmen der Erarbeitung des PMP-Vorentwurfes unter Auswer-
tung vorhandener Biotoptypen-, Vegetations- und Faunadaten forderfahige Flachen abge-

grenzt (s. Karte 17 - Feuchtgriinland, Artenreiches Griinland - und Karte 18 - Wiesenbrtter).

Tab. 29 listet die fur das Werderland geeigneten Bewirtschaftungspakete auf und benennt
die jeweiligen Bewirtschaftungsauflagen. Im unteren Teil der Tabelle werden schliellich die
an Landwirte auszuzahlenden Hektar-Pramien auf der Grundlage der Richtlinie Kooperati-
onsprogramm Naturschutz beziffert (Stand: 07.01.2010). Hierbei ist zu berticksichtigen, dass
im Rahmen der KoopNat-Vereinbarungen grundsatzlich nur die tiber die Verordnung hinaus-
gehenden Auflagen vergutet werden. Die Pramien der im kinftigen LSG ,Werderland und
Lesumrd6hrichte” (s. Kap. 9.3.3) befindlichen Antragsflachen sind daher um 77 € pro ha und

Jahr zu reduzieren, denn dieser Betrag wird bereits als Erschwernisausgleich ausgezahlt.

Fir die Programm-Variante ,Artenreiches Griinland® sind in Karte 17 Parzellen / Feldblécke
differenziert nach Erhalt und Entwicklung dargestellt. Fir die Entwicklungsflachen gilt, dass
diese zunachst auszuhagern sind. In den ersten drei bis finf Jahren sollte eine Dingung
ausgeschlossen werden. Erst dann bieten die Flachen in Kombination mit den sonstigen
Bewirtschaftungsauflagen die Voraussetzung zur Etablierung der Zielarten. Das ,Einwan-
dern“ kennzeichnender Pflanzenarten ist u. a. abhangig von dem Ausbreitungspotenzial der
Arten sowie der Prdsenz im Umland und kann erfahrungsgeman viele Jahre in Anspruch
nehmen. Um diesen Prozess zu unterstitzen wird bei Bedarf (d. h. nach fachkundiger Ein-
schétzung der Vertragsflachen nach ca. funf Jahren) eine Mahdguttbertragung empfohlen.
In Karte 17 sind alle Entwicklungsflachen fir artenreiches Griinland als Empfangerflachen
gekennzeichnet. Dariiber hinaus enthélt die Karte eine Ausweisung der aus floristischer

Sicht geeignet erscheinenden Spenderflachen zur Gewinnung von Mahdgut.

Das Forderpaket ,Artenreiches Grinland® steht als solches in Bremen und damit auch im
Werderland ab 2010 nicht mehr zur Verfiigung. Es wird, wie in der nachfolgenden Uber-
sichtstabelle (Tab. 29) dargelegt, durch die Variante ,Artenreiches zweischiriges Grinland*,
die bezuglich der Auflagenkombination &hnlich gestaltet ist und sich fur die Erreichung 0.g.
Erhaltungs- und Entwicklungsziele ebenfalls eignet, ersetzt. Bestehende Landwirte-Vertrage

mit der Auslaufvariante ,HB-3" sind ab 2010 dementsprechend zu erneuern.
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Tab. 29 Im Rahmen des Kooperationsprogramms Naturschutz mogliche Bewirtschaftungspakete
im Werderland (auf3erhalb der Naturschutzgebiete) und deren Pramienhéhen (Stand:
07.01.2010).

* Die Fordervariante ,HB-3 neu” (Artenreiches zweischuriges Griinland) ersetzt die bislang
in Bremen angebotene, ab 2010 jedoch in dieser Spezifizierung nicht mehr mégliche
Variante ,HB-3" (Artenreiches Grinland).
Programm: KoopNat KoopNat KoopNat KoopNat
Variante (Kennziff.): HB-1 HB-2 HB-3 neu HB-4
Variante (Kiirzel): WB1 WB2 AGL* FGL
Variante (Name): Wiesenbriiter 1 | Wiesenbriiter 2 Artenreiches zwei- Feuchtgriinland
schiiriges Griinland

Auflagen:

Walzen, Schleppen, Striegeln o. sonstiges 1.3. bis 15.3. bis 14, bis 315 1.4. bis

maschinell. Bearbeiten nicht erlaubt vom: 15.5. 15.6. o e 30.6.

Diingung vor der ersten Mahd erlaubt? ja ja nein nein

Organ. Dlingung erlaubt? ja ja ja ja

Mineralische Diingung erlaubt? ja ja ja ja

Griinlandereuerung (auBer Ubersaat) er- . . . .

laubt? nein nein nein nein

Umwandlung Griinland in Acker, Einebnen/ nein nein nein nein
Planieren erlaubt? € € © ©
Mahd, zweite Nut-
Art der Erstnutzung: Z\fv%%rzg:iztsﬁ Z;ro Mahd
Erstnutzung

Termin der friihesten Mahd: 15.5. 15.6. 31.5. 30.6.

Beweidung erlaubt? ja ja nur Nachweide nur Nachweide

Beweidungsauflagen: 3 T/ha 2 T/ha

geauiiagen: bis 15.5. bis 15.6.
Punkte KoopNat 12 27 31 36

Jahrliche Hektar-Pramie KoopNat 132,00 € 279,00 € 341,00 € 396,00 €

Griunlandbereiche, in denen verschiedene Pakete (Wiesenbriter, Feuchtgrinland, etc.) an-

geboten werden, d.h. wo sich die dargestellten Forderflachenkulissen Gberschneiden, bieten

fur Landwirte Auswahlmaoglichkeiten. Zwar lieRen sich in den gegebenen Fallen aus natur-

schutzfachlicher Sicht Vorzuge fir die ein oder andere Variante festlegen, doch kann ange-

nommen werden, dass z.B. die beiden vegetationsbezogenen Varianten (Feuchtgrinland

und Artenreiches Grinland) gleichsam auch den Schutzbedirfnissen von Wiesenvigeln

Rechnung tragen. Umgekehrt werden Griinland-Biotoptypen auch in botanischer Hinsicht

von den Nutzungseinschréankungen innerhalb der Wiesenbriterprogramme (v.a. ,Wiesenbri-

ter 2) profitieren.

Uber den Flachenumfang der im Werderland mit diesem Pflege- und Managementplan an-

gebotenen Vertragsnaturschutz-Pakete gibt Tab. 30 Aufschluss.
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Tab. 30 Flachenumfang der angebotenen Forderkulissen fur freiwillige Férderprogramme / den
Vertragshaturschutz auf3erhalb von Naturschutz- und Kompensationsflachen im
Werderland (Uberschneidungen der Forderkulissen maglich).

Programm | Programmlinie Umfang |Bemerkungen

KoopNat Feuchtgrinland 22,1 ha | Schwerpunkt Erhaltung

KoopNat Artenreiches Grunland 8,2 ha | Schwerpunkt Erhaltung

KoopNat Artenreiches Grunland 27,2 ha | Schwerpunkt Entwicklung

KoopNat Artenreiches Grunland 52,4 ha |Zun&chst Uberpriifung aufgrund Gelandeda-
ten Biotoptypen 2009 erforderlich

KoopNat Wiesenbrter 93,6 ha | Schwerpunkt Erhaltung 58,1 ha;
Schwerpunkt Entwicklung 35,5 ha

8.1.2 Gelege- und Kikenschutzprogramm (GSP)

In Jahren, wo bodenbritende Wiesenlimikolenarten wie Kiebitz, Rotschenkel, Grofl3er Brach-
vogel, Uferschnepfe oder Bekassine (ggf. auch Wachtelkonig, Loffelente usw.) aul3erhalb
geschutzter bzw. mit Bewirtschaftungsauflagen versehener Grinlandflachen briten oder dort
ihren Nachwuchs aufziehen, ergibt sich aufgrund der intensiveren Wiesen- und Weidenut-
zung ein hohes Verlustrisiko. Analog zu den in konventionell genutzten Feuchtgriinlandge-
bieten in Bremen angewendeten Methoden sollte daher im Werderland das ,Freiwillige Ge-
lege- und Kilkenschutzprogramm® (siehe u.a. HURTER et al. 2006, BUND LV BREMEN 2008 b)
zur Anwendung kommen. Dieses sieht eine Sondierung der angesiedelten Paare und eine
anschlielende Kennzeichnung der Brutplatze auf Griinlandparzellen mit bevorstehendem
Maschineneinsatz (Diingung, Walzen, Abschleppen, friihes Mahen etc.) vor. Landwirte kon-
nen die Neststandorte anschlielRend vom Traktor aus erkennen und gezielt umfahren. Weite-
re Moglichkeiten des Gelege- und Kiikenschutzes sind situationsabhéangig und greifen z.B.
auf den Einsatz von Nestschutzkérben oder auf kurzfristige Bewirtschaftungsvereinbarungen

mit Landwirten zurick.

Konkret wurde das Projekt im Jahr 2006, als umfangreichere Gelege- und
Kikenschutzeinsétze in der Niederbirener Feldmark durchgefuhrt wurden, im Werderland
bereits erfolgreich erprobt. Bei der anschliel3enden Einrichtung des im Rahmen der Richtlinie
»-Natur- und Landschaftsentwicklung und Qualifizierung fir Naturschutz“ von der EU-
geforderten und bis 2013 bewilligten Artenschutzprojektes® wurde beriicksichtigt, dass im
Werderland Schutzeinséatze — abhangig von der Ansiedlung der Vogel — vermutlich nur in
manchen Jahren erforderlich werden, da die Populationen vor allem in den bereits geschiitz-

ten Feuchtgrinlandbereichen vorkommen. Da aber britende Kiebitze und gelegentlich auch

6 Projekttrager: BUND - Landesverband Bremen
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Altvogel mit ihren Kiiken gezielt auf intensiver genutzte Griinlandflachen wechseln, soll diese
Artengruppe zukinftig im gesamten Werderland unter Beobachtung stehen. Im Bedarfsfall

kénnen dann HilfsmalRnahmen greifen.

Als Zielbereiche kommen fiir das Gelege- und Kikenschutzprogramm die Grinlandbereiche
aul3erhalb von NSG-, Kompensations- und eventuell eingerichteter Vertragsnaturschutzfla-
chen (KoopNat) in der Niederburener Feldmark und im West- und Nordteil der Lesumbroker
Feldmark in Betracht. Die auf der Karte 18 dargestellte Programmkulisse umfasst eine Fla-
che von ca. 151,5 ha. Erganzt wurde diese Kulisse um die derzeit noch bestehenden Griin-
landbereiche im Umfeld der Grol3en Dunge und im Auf3endeichsbereich an der Weser (24,8
ha).

Die Teilnahme am Projekt ist fur die Bewirtschafter freiwillig. Zur Vermeidung von Doppelftr-
derungen ist eine Kombination mit KoopNAt-Programmlinien nicht mdglich. Einzige Ausnah-
me stellt die Programmvariante ,Wiesenbriter 1“ dar, die beziiglich des

Wiesenbriterschutzes lediglich bis zum 15. Mai greift.

8.1.3  Festsetzungen zur Grunlandnutzung auf Schutz- bzw. Kompensationsflachen

Grunland-Nutzungstyp

Festschreibungen der Nutzungsart lassen sich nur auf stadtischen Flachen durch entspre-
chende Regelungen in den Pachtvertrdgen umsetzen und werden nur dort, wo bestimmte
vegetationskundliche oder faunistische Aspekte es erfordern, vorgeschlagen. In besonderem
Mal3e gilt dies fir auf spezifische, stetige Nutzungen angewiesene Vegetationstypen. Hierzu

zahlen im Werderland:

* Wertvolle Mahwiesen-Biotope wie Sumpfdotterblumen-, Wassergreiskrautwiesen (z. B.
westl./6stl. Lindemannsielgraben), seggenreiche Nasswiesen, anmoorige Grabenrander

mit Fieberklee und Wollgras oder Bruthabitate z.B. von Bekassine oder Wachtelkdnig.

» Aushagerungsstandorte (z.B. magere Flachlandméahwiesen, die im Stil einer
mehrschirigen Wiese zunachst auszuhagern und dann zu entwickeln sind; diese liegen
ausschlief3lich im LSG und nicht im NSG).

+ Extensiv-Weiden als reine Standweiden mit hoher Bedeutung fur Wiesenvogel.

Aus dem Nebeneinander unterschiedlich genutzter Griinlandschlage resultieren positive Ef-
fekte in Bezug auf Tierarten mit komplexen Habitatanspriichen, zu denen einige Bodenbriiter

bzw. im Grunland nach Nahrung suchende Vogel zéhlen (Limikolen, Sumpfohreule etc.).

Bei der in Karte 21 dargestellten Nutzungsfestlegung wurde in hohem Mal3e die in den letz-

ten Jahren (seit 2002) ermittelte Realnutzung beriicksichtigt. In vielen Fallen entspricht daher
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die angestrebte Zielnutzung der Realnutzung. Zudem werden der Landwirtschaft auf vielen
Flachen Auswahlmdglichkeiten zwischen verschiedenen Nutzungstypen eingerdumt (Mah-
wiesen-Mahweide-Variante oder Mahweide-Weide-Variante). Insofern dirfte das kinftige

Nutzungskonzept auf Seiten der Landwirtschaft kaum auf Akzeptanzprobleme stof3en.

Darlber hinaus konnten bei der Planung der Zielnutzung weitere Wiinsche der Landwirte,
die wahrend des PMP-Workshops vorgebracht wurden, berticksichtigt werden. So soll zu-

kunftig auf Naturschutzflachen ...

» eine zeitlich nahezu uneingeschrankte Stallmistdiingung moglich sein (bei der Stallmist-
ausbringung im Frihjahr kdnnen etwaige Beeintrachtigungen vorhandener Wiesenvogel-
Brutplatze im Rahmen von Gelegeschutzmaflinahmen vermieden werden; die Stallmist-
Dungung selbst ist aller Voraussicht nach mit langfristigen Positivwirkungen auf Wiesen-
briter z. B. hinsichtlich der Verbesserung des Bodenlebens und der Regenwurmfauna in

den Nahrungshabitaten der Vogel verbunden).

* eine Nachbeweidung der zweischirigen M&hwiesen in Ricksprache mit dem Gebiets-

management maglich sein.

» die Schlag-Einteilung bei der Festlegung von Nutzungseinheiten zugrundegelegt werden.
Zuvor ergaben sich innerhalb einer Parzelle verschiedene Bewirtschaftungsauflagen, weil
eine Kompensationsflachengrenze diese durchquerte (Teilgebiete B und F). Hinsichtlich
der Ausgleichsflache Flugaschedeponie bedarf es hierfiir einer Anderung der Planfest-

stellung, da die Grenzen und Auflagen mittels Planfeststellungsbeschluss fixiert sind.

* eine flexible Handhabung und Terminierung der Nutzung mdglich sein. Daftir sollten be-
zuglich der vorgesehenen Nutzungsart Misch-Typen angeboten (s.0.) und eine Verkuir-
zung der Zeitraume mit Nutzungseinschrankungen vereinbart. So sollten durch die No-
vellierung der NSG-Verordnung der Termin fur die erste Mahd vom 15.6. auf den 10.6.

und die Frist einer Viehdichtebeschrankung vom 30.6. auf den 10.6. vorverlegt werden.

* ein Gebietsbetreuer als Ansprechpartner zur Verfliigung stehen, der kurzfristig iber Aus-
nahmeregelungen z. B. in Bezug auf die Vorverlegung oder Umstellung einer Nutzung
beraten kann; damit verbundene Zahlungsabziige beim Erschwernisausgleich oder
KoopNat sollten transparent gehalten werden. Eine férmliche Befreiung bzw. Zustim-

mung der Bewillungsstelle (beim KoopNat) ist hierfuir herbeizufiihren.

Abweichend von den bestehenden Regelungen der Verordnung soll es zukinftig in Einzelfal-
len eine Uber die bestehenden Auflagen hinausgehende Ausnahmeregelung geben, wenn
dies aus Sicht des Naturschutzes geboten erscheint. Dies kdnnte zum Beispiel der Fall sein,

wenn am 10.6. (friihester Mahdtermin) die Brut einer stark gefédhrdeten Vogelart (Wachtelko-
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nig, Sumpfohreule etc.) noch nicht abgeschlossen ist. Derartige Félle sind dann zwischen
Gebietsbetreuer und Landwirt ggf. im Rahmen des Gelegeschutzprojektes zu klaren.
Tab. 31  Ubersicht und Flachenstatistik der Griinland-Nutzungstypen im Bereich der

Kompensationsflachen fur den Bremer Industriepark, den Sandentnahmesee und die
Flugaschedeponie (haneg-Projekte 7.4, 8.4 und 34.4).

Bezeichnung Nutzungstyp Code ha Antell

Mahwiese (einschirig) M - -
Mahwiese (einmal Spatschnitt) Ms 11,98 55 %
Mahwiese (ein- oder zweischurig) M/ MM - -
Mahwiese (zweischirig) MM 41,75 19,3 %
Mahwiese (dreischiirig, zur Aushagerung) MMM - -
Mahwiese (zweischiirig) oder Mahweide MM / MW 33,78 15,6 %
Mahweide MW 3,86 1,8%
Méhweide oder Weide MW / WW 49,33 22,8 %
Standweide (extensiv) W 13,94 6,4 %
Weide (Stand-/Umtriebsweide) WWwW 61,57 28,5%
Summe 216,22 100,0 %

Innerhalb der Kulisse des NSG ,Werderland (Teil 1)“ lassen sich die festgelegten Nutzungs-

varianten wie aus Tab. 31 ersichtlich vom Flachenumfang her wie folgt bilanzieren:

* Mahwiesen mit einem Spatschnitt (Ms) auf 12,0 ha (6 %): Dieser fur spat britende Vo-
gelarten bzw. spat blihende Pflanzenarten relevante Griinlandtyp beschrankt sich nicht
nur auf die eingerichteten Flachen im Nordteil des Hove-Polders, sondern konnte durch
die Einbeziehung weiterer einzelner Parzellen, die bereits in den vergangenen Jahren
sehr spat oder zuweilen auch gar nicht mehr gemaht wurden, geringfigig erweitert wer-
den. Zuweilen tendiert dieser Nutzungstyp bei Vernachlassigung der Bewirtschaftung
auch zu anfanglicher Verbrachung, zum Beispiel am Ostrand des Teilgebietes F (Aus-
gleich Flugaschedeponie). An besagtem Standort erscheint dies allerdings aus Sicht des

Arten- und Biotopschutzes durchaus akzeptabel.

e Zweischurige M&hwiesen (MM) zwischen 41,8 (19 %) und 75,5 ha (35 %): Damit wird
dem Ziel einer leichten Erhéhung des Mahwiesenanteils entsprochen. Dieser Nutzungs-
typ erscheint fur die Entwicklung spezifischer Griinlandgesellschaften und -zénosen

wichtig.

* Méhweiden (MW) zwischen 3,9 ha (2 %) und 87,0 ha (40 %): Bezuglich dieses Nut-
zungstyps, der sich v.a. auf nassen, im Frihjahr noch nicht trittfesten Polderflachen an-
bietet, wird die grof3te Flexibilitat angesetzt. Voraussichtlich wird der Mahweideanteil

kunftig zwischen 15 und 30 % einnehmen.
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» GewoOhnliche Stand- oder Umtriebsweiden (WW) zwischen 61,6 ha (29 %) und 110,9 ha
(51 %): Mit Hilfe der kiinftigen Nutzungsfestlegung soll sich der Weideanteil im
Optimalfall zugunsten von Mahweiden und -wiesen etwas verringern. Auf jeden Fall sollte
der im Werderland aktuell etwas Uberreprasentierte Nutzungstyp auf eine Quote von ma-
ximal 50 % begrenzt werden. Weitergehende Regelungen z.B. in Bezug auf den Aus-
schluss bestimmter Tierarten (Pferde, Schafe) sind derzeit aus fachlicher Sicht nicht er-

forderlich.

* Ganzjahrig extensive Standweiden (W) mit festgelegten 13,9 ha (6 %): Diese Form der
Bewirtschaftung existierte bereits auf einzelnen Grinlandparzellen, hat aber durch die
Einbeziehung der bislang bezuglich der Nutzung nicht klar geregelten Flachen an der
Grol3en Brake (S2) und auf den Vierstiicken (S4) eine deutliche Erweiterung erfahren.
Von dieser sollen bodenbriitende Vogelarten, die auf den Flachen regelméfiig vorzufin-

den sind, aber auch die dort ausgebildeten Griinland-Pflanzengesellschaften profitieren.

Konkrete Bewirtschaftungsauflagen

Tab. 32 nimmt eine Zusammenstellung aller auf den kunftigen Schutzflachen geltenden Be-
wirtschaftungsauflagen vor. Im oberen Teil der Tabelle werden zun&chst die im Bereich des
auszuweisenden Landschaftsschutzgebietes sowie des erweiterten Naturschutzgebietes gel-
tenden Auflagen gemaf novellierter Verordnung (Entwurf vom 11.01.2010) gelistet. Der an-
schlielBende Teil differenziert die Auflagen entsprechend der in Karte 17 raumlich festgeleg-

ten Grinland-Nutzungstypen.

Wichtig fur das Erreichen der Naturschutzziele im Griinland ist neben der angesprochenen
Bewirtschaftungsart im Werderland insbesondere auch der Nachmahd- bzw. Pflegeaspekt.
Auf Schutz- bzw. Kompensationsflachen mit entsprechender Zugriffsmoglichkeit ist dieser

beziglich der Cross Compliance-Vorschrift und damit auch pramienrelevante Punkt gegen-

Uber den Landwirten alljahrlich im Rahmen des Gebietsmanagements durchzusetzen.
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Tab. 32  Ubersicht der auf den Kompensationsflachen (haneg-Projekte 7.4, 8.4 und 34.4) bzw. in den Schutzgebieten im Werderland zukiinftig zu beachtenden
Grunland-Bewirtschaftungsauflagen bzw. -empfehlungen (E = Empfehlungen).
Raumbezug Ganzjahrige Bewirtschaftungsauflagen fur alle Grinl andflachen

LSG ,Werderland und Lesumrdhrichte* gesamt

Keine Umwandlung von Grinland in eine andere Nutzungsform;

Kein Granlandumbruch und keine Verwendung von Pflanzenschutzmitteln, auRer zum Zwecke der Grinland-
erneuerung nach Ablauf eines mind. 10-jahrigen Zeitraums (oder Pflanzenschutzmittel zur gezielten Bekéamp-
fung massiv auftretender Unkrauter)

Darliber hinaus in Zone 1 des LSG ,Werderland und
Lesumrdhrichte” und im erweiterten NSG ,Werderland*

Kein Grinlandumbruch (z.B. zum Zwecke der Grinlanderneuerung), keine Pflanzenschutzmittel oder sonsti-
gen Mittel zur Bekampfung von Pflanzen und Tieren;

Keine Durchfiihrung von Nach- oder Reparatursaaten;
Keine Ausbringung von mineralischen Dingemitteln, Gille, Jauche, Klarschlamm, Fakalien oder Abwasser;
Kein Walzen, Schleppen, Striegeln, Diingen oder Mahen in der Zeit vom 1.3. bis 10.6. eines jeden Jahres;

Vor dem 1.5 eines jeden Jahres keine Beweidung; in der Zeit vom 1.5. bis 10.6. Beweidung des Grinlandes
mit nicht mehr als 2 Tieren je Hektar; keine Nutzung als Portionsweide;

Nachmahen der Weidereste nach jedem Weidegang

Code Nutzungstyp »

Auflagen bzw. Empfehlungen fir Grinland-Nutzungstyp en innerhalb des NSG
Ms MM MW w WW

Bezeichnung Nutzungstyp » Mahwiese Mahwiese Mahweide Standweide Weide (Stand-/

(1 x Spatschnitt) (zweischrig) (extensiv) Umtriebsweide)

haneg-Proj. (mit Auflagen aus Planfeststellung) | 2 7.4134.4 7.4134.4 7418.4/34.4 74184 7.4/84/344
Grundschutz | Zeitraum eingeschrankter Nutzungen: 1.3. bis 1.8. 1.3. bis 10.6. 1.3. bis 10.6. 1.3. bis 10.6. 1.3. bis 10.6.

In diesem Zeitraum unzuléssige Nut-
zungen / Mal3hahmen:

Walzen, Schleppen,
Striegeln, Dingen
(auBer Mist), M&hen

Walzen, Schleppen,
Striegeln, Dingen
(auBer Mist), M&hen

Walzen, Schleppen,
Striegeln, Dingen
(auBer Mist), M&hen

Walzen, Schleppen,
Striegeln, Dingen
(auBer Mist), M&hen

Walzen, Schleppen,
Striegeln, Dingen
(auBer Mist), M&hen

Beweidung

Beweidung zulassig: nein nein als Nachweide ja ja
Erster Weideauftrieb im Jahr ab: - - 10.6. 15. 15.
Zeitraum reduzierter Viehdichte: - - - ganzjahrig 1.5. bis 10.6.
Reduzierte Viehbesatzdichte: - - 2 Tiere je ha 2 Tiere je ha 2 Tiere je ha
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Fortsetzung Tab. 32:

Auflagen bzw. Empfehlungen fir Grinland-Nutzungstyp

en innerhalb des NSG

Code Nutzungstyp » Ms MM MW W% WW
Mahd Anzahl Schnitte pro Jahr: 1 2 1 - -
Erster Schnitt ab: 1.8 10.6. 10.6. - -
Erster Schnitt bis (E): 1.9. 1.7. 1.7. - -
Zweiter Schnitt bis (E): - 30.9. - - -
Verwendung des Schnittgutes (E): Einstreugewinnung, Heugewinnung Heugewinnung - -
Heugewinnung
Mahd-Modus (E): - 1. Schnitt von innen Schnitt von innen - -
nach aul3en (zur nach aul3en (zur
Reduzierung etwai- | Reduzierung etwai-
ger Tierverluste) ger Tierverluste)
Grabenrénder und Einbeziehung in die | Einbeziehung in die Bei Bedarf Jahrliches Ausméahen Jahrliches
Kleingewasserufer (E): Spéat-Mahd 2. Mahd Mulchmahd am Ende der Nut- | Ausmahen am Ende
verbinster Ufer zungsperiode der Nutzungsperio-
de
Diungung Zulassige Art der Dungung: PK-Dungung, PK-Dungung, PK-Dungung, PK-Dungung, PK-Dungung,
Stallmist Stallmist Stallmist Stallmist Stallmist
Zeitraum der Ausbringung: vor 1.3. und nach vor 1.3. und nach vor 1.3. und nach vor 1.3. und nach vor 1.3. und nach
10.6., dazw. nur mit | 10.6., dazw. nur mit | 10.6., dazw. nur mit | 10.6., dazw. nur mit | 10.6., dazw. nur mit
Zustimmung der Na- | Zustimmung der Na- | Zustimmung der Na- | Zustimmung der Na- | Zustimmung der Na-
turschutzbehdrde turschutzbehdrde turschutzbehdrde turschutzbehdrde turschutzbehdrde
Ausnahme- |- - - - - -
regelungen

" In einzelnen Jahren Vorverlegung der Mahd nach Zustimmung durch das Gebietsmanagement mdglich (abh&ngig vom Brutfortschritt der Végel und der Vegetationsent-

wicklung, insbesondere bei der Sumpf-Platterbse)
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8.2

Wasserstandsregelung

Zur Stabilisierung und Verbesserung der Wasserhaltung sowie zur Behebung der in Kap.

7.1.3 genannten Defizite sind verschiedene MalRhahmen zu treffen. Als Grundlage ist hierfur

eine Definition entsprechender Flachen, Bauwerke und Zustandigkeiten sowie eine raumli-

che Zuordnung der MaRnahmen notwendig. Basierend auf der im Grundlagenteil enthalte-

nen Karte des hydrologischen Ist-Zustandes (Karte 4), die eine weiterhin guiltige

Kennzifferung der Bauwerke, Raumeinheiten etc. beinhaltet, werden in Karte 22 alle im Wei-

teren erlauterten wasserbaulichen Malinahmen abgebildet. Zwei Tabellen stellen dartber

hinaus Informationen Uber die einzelnen Polder (Art der Stauhaltung, Zielwassersténde, Zu-

standigkeiten usw.) und Wasserbauwerke (Projektbezug, Unterhaltungstrager usw.) zusam-
men (Tab. 33, Tab. 34).

Tab. 33  Ubersicht der hydrologischen Einheiten im PMP-Gebiet mit Angaben zur Stauhaltung.
Erlauterungen: Ziff. = Kennziffer der Raumeinheiten (vgl. Karte 4), k.A. = keine Angabe
bzw. nicht definiert, DV = Bremischer Deichverband am rechten Weserufer)

Ziff. | Bezeichnung der Betroffene | Art der Pegel- Pegel- Zusténdig
Raumeinheiten Teilgebiete | Wasserstandsregelung Max Min fur Stau-
(mit Kiirzel) (m 4. NN) | (m . NN) haltung
1 |Nordliches Lesumufer - Aus- - Polder mit begrenztem tide- 1,90m |-
gleich Holz-/Fabrikenhafen Tideeinfluss abhangig
4 | Ostteil NSG "Dunger See" - Keine spezifische k.A. k.A. DV
und Golfpark Grambke Stauhaltung
5 |Westl. Grambker Feldmark mit | - Keine spezifische k.A. k.A. DV
Waldentwicklung Gr. Dunge Stauhaltung
6 |Klécknerrandgraben - Hauptzuwasserer fir k.A. ca. DV
WL-Griunland 0,80 m
7 | Ostlich Lesumbrok. B, F Polder mit spezifischer 0,80 m 0,60m |[DV
Sielgraben; Ausgleich Stauhaltung
Flugaschedep.
8 |Brachen Pferdeweiden C Polder mit spezifischer 0,80 m 0,80m |DV
Stauhaltung
9.1 | Polder Lesumbroker A Polder mit spezifischer 0,70 m 0,50m |DV
Feldmark - Ostteil Stauhaltung
9.2 | Polder Lesumbroker A Polder mit spezifischer 0,70 m 0,50m |DV
Feldmark - Westteil Stauhaltung
10.1 | Polder Hove D2 Polder mit spezifischer 0,80 m 0,60m |BUND
Stauhaltung
10.2 | Brachen und Grinland- D1 und Keine spezifische k.A. k.A. DV
flache am Okopfad Teil von A | Stauhaltung
11 |Westliche Grasmehrbreiten Teil von D2 | Polder mit spezifischer k.A. k.A. BUND
und Meente-Flachen Stauhaltung
12 | Niederbirener Feldmark - Keine spezifische k.A. k.A. DV,
Stauhaltung Landwirte
13.1 | Brickenweide; Sandfelde; S, S3, S4 | Keine spezifische k.A. 0,35m - |DV
Lesumbroker Feldmark Stauhaltung 0,45 m
13.2 | Grunland an der Grof3en S2 Keine spezifische k.A. k.A. Haneg
Brake Stauhaltung
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Tab. 34  Verzeichnis der Wasserbauwerke im PMP-Gebiet Werderland.

(DV = Bremischer Deichverband am rechten Weserufer)

Bauwerk | Bauwerk Pegel- Projektbezug Unterhaltungs-
(Kurzel) | (Bezeichnung) messlatte (Kurzel, haneg-Projekt-Nr.) |trager

a Kulturstau vorhanden - DV

b Kulturstau vorhanden - DV

c Deichsiel (Auslass) vorhanden - DV

d Kulturstau vorhanden 7.4 DV

e Kulturstau vorhanden 7.4 DV

f Kulturstau vorhanden 7.4 DV

g Kulturstau vorhanden 34.4 swb / DV (?)

h Kulturstau vorhanden ? DV

i Kulturstau vorhanden 7.4 BUND

j Kulturstau vorhanden 7.4 BUND

k Kulturstau mit Rickstauklappe vorhanden 7.4 DV

I Kulturstau vorhanden 7.4 DV

m Kulturstau vorhanden - DV

n Kulturstau ? 7.4 DV

o} Kulturstau nein - Arcelor (?)

p Kulturstau nein - BUND

q Kulturstau (kiinftig ohne Funktion) | nein 8.4 Vormals haneg

r Kulturstau (kiinftig ohne Funktion) | nein 8.4 Vormals haneg

s Sperrwerk vorhanden - DV

t Uberlaufschwelle (Ein-/Auslass) nein Holz-/Fabrikenhafen Bremenports?

u Kulturstau ? - DV

\ Kulturstau ? - DV

w Kulturstau ? - DV

X Deichsiel (Einlass) - - DV

y Kulturstau ? - DV

z Diiker nein BIP DV

8.2.1 Allgemeine Kontroll- und Pflegearbeiten

Grundsatzlich ist die Steuerung der Wasserhaltung im PMP-Gebiet Werderland beziglich al-
ler der fuir den Arten- und Naturschutz relevanten hydrologischen Raumeinheiten auch wei-
terhin regelméRig zu prufen. Hierzu zahlt vor allem im Winter und Friihjahr das fortlaufende
Ablesen der vorhandenen und im Weiteren noch geplanten Pegelmesslatten sowie die zu-

mindest sporadische Uberpriifung der Sommer- und Herbstwasserstande.

In grél3eren Zeitabstanden sollten darliiber hinaus alle fur die Stauhaltung wichtigen Wasser-
bauwerke tUberprift und gewartet werden (hier: Einstellung, Dichtheit, Schaden durch Mani-
pulation, Verstopfung von Durchlédssen, etc.). Einmal jahrlich sind ebenfalls sémtliche Pe-

gelmesslatten zu reinigen, da ansonsten das Ablesen der Pegelwerte nicht mdglich ist.
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8.2.2  Spezielle MalBhahmen

Far die fachlich erdrterten und von Landwirten eingebrachten Problempunkte wurden, wie in
Karte 22 aufgezeigt, Planungslésungen gefunden, die im Weiteren erlautert werden. Diese
betreffen vornehmlich den Polder Lesumbroker Feldmark (Raumeinheiten 9.1 und 9.2 in
Karte 4) als noch relativ junges Poldersystem. Andere Bereiche erweisen sich dagegen hin-
sichtlich wasserwirtschaftlicher bzw. hydrologischer Aspekte als stabil und problemlos, so
zum Beispiel die gepolderten ,Brachen Pferdeweiden*, die am ndrdlichen Lesumufer begon-
nene Tidebiotopmalnahme (,KAJ“, Karte 8), die AuwaldmalRnahme am Schénebecker Sand
oder auch die zur Umgestaltung vorgeschlagene Grinland-Auf3endeichsflache an der We-

ser. An diesen Standorten lasst sich derzeit kein Regelungsbedarf ableiten.

Lesumbroker Feldmark:
Sicherstellen eines Mindestwasserstandes und wichti ger Grabenfunktionen

Die Bedeutung des Vierstuckensiels in Bezug auf die Wasserhaltung innerhalb des rund 45
km langen Graben- und 5 km langen Fleetsystems in der Lesumbroker Feldmark muss zu-
kunftig 6kologisch wesentlich hoher bewertet werden. Insbesondere sind bei weiteren Arbei-
ten am Wasserbauwerk oder Eingriffen in das Gewassernetz stets Vorsichtsmalinahmen zur
Vermeidung von Trockenfallereignissen zu treffen. Zur Sicherstellung der Biotopfunktionen
(Steinbeil3er, Fieberklee, Krebsschere, Libellen, Amphibien usw.) und der viehkehrenden
Grabenwirkung ist am Vierstiickensiel ein ganzjahriger Mindestwasserstand von +0,40 m (.
NN (x 5 cm) erforderlich. Sofern die Ergebnisse kiinftiger Monitoring-Untersuchungen bzw.
des IEP fiir die Niederburener und die westliche Lesumbroker Feldmark zeigen, dass dieser
Mindestwasserstand fur die Erreichung der genannten Erhaltungs- und Entwicklungsziele
nicht ausreichen sollte (z.B. in den Frihjahres- und Sommermonaten), sollte eine Heraufset-
zung auf +0,50 m 4. NN in Betracht gezhogen werden. Unter diesen Bedingungen kdnnten
dann im Sommer die Stauanlagen des Polders Lesumbroker Feldmark (Sommerziel hier
ebenfalls +0,50 m 0. NN) vollstéandig gedffnet und ein fir Fische ein in jedeer Richtung offe-
nes Gewassersystem geschaffen werden. Gleichzeitig kdnnte diese Losung auch aus land-
wirtschaftlicher Sicht mit Vorzige hinsichtlich der Grinland-Wasserversorgung und der Gra-
ben-Viehkehrung verbunden sein. In jedem Fall erfordert eine veranderte Stauhaltung in den
Feldmarken aufRerhalb der NSG- bzw. Kompensationsflachen eine intensive Abstimmung

und Einigung mit Landwirten und dem Deichverband.

Polder Lesumbroker Feldmark (A):
Optimierung der Stauhaltung und Verbesserung von Bi otopverbindungsfunktionen

Das Problem des gelegentlichen sommerlichen Trockenfallens des Polder-Westteils wurde

durch eine verbesserte Feineinstellung der Staumarken an den Anlagen ,e“ und ,f* seit 2008
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behoben (s. Karte 4). Vor Herauslaufen tUberschiissigen Wassers aus dem Polder-Osttell
Uber die Stauanlage ,f* in Richtung Mittelfleet und Vierstiickensielgraben lauft das Wasser
nun zuné&chst Uber die Stauanlage ,e" in den Polder-Westteil und erst von dort in Richtung
Vierstuckensielgraben. Das Zusammenspiel der beiden Stauanlagen ist allerdings in Zukunft
weiterhin zu Uberprufen (s.0.). Im Bedarfsfall wére zur Vermeidung eines erneuten Trocken-
fallens des Polder-Westteils an der Anlage ,f* eine weitere Heraufsetzung der dortigen Stau-

tafeln erforderlich.

Das Problem des Trockenfallens einer Polderhélfte bzw. des ungunstigen Zusammenwirkens
zweier Stauanlagen hebt sich allerdings im Zuge der MalRnahmenumsetzung zur Verbesse-
rung der Fischpassierbarkeit vollstéandig auf. Konkret soll die Stauanlage ,.e“ zukunftig zur
Wiederherstellung von Gewéasserverbindungsfunktionen ganzjahrig geodffnet werden. Moglich
ist dies aufgrund der identischen und auch im Rahmen des PMP nicht zur Veranderung vor-
geschlagenen Stauziele in beiden Polderhalften. Mit dieser Malinahme wird letztlich die An-
lage ,d“ bezuglich der Sicherstellung der Zielwasserstande im gesamten Polder

Lesumbroker Feldmark an Bedeutung zunehmen (Stichwort: Vandalismus/Manipulation).

Grunland an der GroR3en Brake (S2):
Aufgabe der Herstellen des Zielzustandes durch Verb  esserung der Stauhaltung

Die Ruckhaltung von Niederschlagswasser d.h. die Erzielung einer Feuchtgrinland-Situation
durch Bedienung der beiden eingebauten Stauanlagen (Bauwerke ,q“ oder ,“, s. Karte 4)
erwies sich in den vergangenen Jahren als nicht méglich. Auf einen weiteren Umbau des
Polders z.B. durch Installation einer Ruckstauklappe, einer windbetriebenen Pumpe oder ei-
nes Dukers (Verbindung mit Polder Lesumbroker Feldmark) wurde nach eingehender Pri-
fung der Gelandesituation und Erorterung im Kreise der Werderland-Fachgutachter verzich-
tet. Anstelle dessen soll die Flache im Teilgebiet S2 als mesophiles Griinland entwickelt
werden. Spezifische Stauziele bzw. die Steuerung von Wasserstanden sind nicht mehr vor-
gesehen. Die beiden vorhandenen Stauanlagen fallen somit zunachst auch aus der Unter-

haltung heraus bzw. kdnnten im Bedarfsfall sogar anderweitig genutzt werden.

Kompensation Flugaschedeponie (F), z. T. auch Ostli  ch Lesumbroker Sielgraben (B):
Anpassung der Sommer-Stauziele zur Erzielung von Mi  ndestwasserstanden

Zur Gewahrleistung ausreichend hoher, d.h. zur Feuchtgriinlandentwicklung notwendiger
Sommerwasserstande im Polder Lesumbroker Feldmark ist die Einrichtung eines geringfugig
héheren Sommerwasserstandes innerhalb des hydraulisch vorgeschalteten Teilgebietes F
und damit verbunden auch des Teilgebietes B notwendig. Angesichts der Wasserstrecke
dirfte eine Anhebung von derzeit +0,50 auf nunmehr +0,60 m 0. NN zur Herstellung des an-

gestrebten Gewéssergefalles ausreichend (s. Karte 2 und MaRRnahmendarstellung in Karte
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22). Kurz vor der Nutzung (Mahd) kann der Pegel in F bzw. B wieder kurzzeitig gesenkt wer-
den, damit die Boden befahrbar sind. Da die Wasserstande im PFB festgelegt sind, ist ggf.

eine Anderung des Planfeststellungsbeschlusses erforderlich.

Polder Hove (D2):
Vermeidung von Grinlandvernassungen vor/wahrend der Bewirtschaftungsperiode

Damit die Hove-Flachen zur ersten Mahd (kiinftig ab 10.6.) rechtzeitig trocken und befahrbar
sind, muss eine Begrenzung der Wassermengen, die iber den Kldckerrandgraben in den
Niederburener Verbindungsgraben einstromen und Uber den Graben hinter der Hove wieder
abgefuhrt werden mussen, erfolgen. Von Seiten der Wasserwirtschaft bzw. des Deichver-

bandes kann dies in der Kombination folgender MafRnahmen erfolgen:

a) Am Deichsiel an der Lesum, d.h. am Einlassbauwerk ,x“ (s. Karte 4) kann die dem
Werderland zugefiihrte Wassermenge rechtzeitig gedrosselt werden. Diesbeziiglich
muss das Hauptaugenmerk auf sich abzeichnende Sommerhochwasser, die nach
Méglichkeit nicht ungebremst in das PMP-Gebiet einlaufen und dort zu jahreszeitlich
ungunstigen Vernassungen fuhren sollen, liegen. Insgesamt sollte der Pegel am
Klécknerrandgraben ganzjahrig nicht weniger, aber auch nicht wesentlich mehr als

+0,80 m . NN aufweisen.

b) Die Stauanlagen ,h* und ,j* (Karte 4) bestimmen tber die Verteilung der Wassermen-
gen, die aus dem Kl6cknerrandgraben in die Polderflachen im zentralen Werderland
abgegeben werden. Eine leichte Absenkung der Staumarke an der Anlage ,h" und eine
Erhéhung an der Anlage ,j* (Balkenstau, Erhéhung nur stufenweise) wirde ermdogli-
chen, eine gréRere Menge des aus nérdlicher Richtung kommenden Wassers bereits
tber das Mittelfleet ins Werderland einflie3en zu lassen. Somit lie3e sich die durch den
Hove-Polder (Niederblirener Verbindungsgraben) zu leitende Wassermenge deutlich
reduzieren. Falls dennoch grofl3ere Wassermengen eine tiberméfiige
Poldervernassung auslésen, kdnnen diese auch Uber die Zuwasserung der
Niederburener Feldmark (Aukampsgraben/Mehrbreitengraben), d.h. Gber die Stauan-
lagen ,I“ und ,m" abgefihrt werden. Hierdurch kann gleichzeitig das Problem zu gerin-
ger Wassermengen in der Niederbirener Feldmark gelost werden.

Die Frage der konkret einzustellenden Staumarken lasst sich derzeit nicht beantworten

und sollte durch ,Ausprobieren” geklart werden.

c) Die fur die Entwasserung des Hove-Polders verantwortliche Fleetstrecke
(Niederbiurener Verbindungsgraben — Graben hinter der Hove — Sidlicher Landweg-

graben — Vierstiickensielgraben) sind zur Gewéhrleistung eines angemessenen Ab-
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flusses regelmafig zu entkrauten und zu r&umen. Bei Bedarf sind die Vorfluterprofile

zu Uberprifen und in Teilabschnitten ggf. zu verbreitern.

Installieren notwendiger Pegelmesslatten an wichtig en Gewasserkontrollpunkten

Zur wirksameren Uberprifung der Wasserstande sind an folgenden Standorten einfache Pe-

gelmesslatten zu installieren:

» Zuwasserungsfleet Werderland auf Hohe des Dunger Sees (sinnvoll an einem vom Weg
aus leicht zu kontrollierenden Standort, z.B. in der Nahe des Diker-Bauwerkes ,z“, siehe

Karte 4, MaRnahmendarstellung in Karte 22).

* Niederburener Verbindungsgraben zu beiden Seiten der Stauanlage ,i“ (siehe Karte 4,
MalRnahmendarstellung in Karte 22 ). Hier standen die bisherigen Pegellatten frei im Ge-

wasser und lieferten nach mehrfachem Hochfrieren im Winter nur noch ungenaue Daten.

8.3 Unterhaltung der Fleete und Graben

8.3.1  Unterhaltungstrager

Die Unterhaltung der Fleete im PMP-Gebiet Werderland erfolgt durch Mitarbeiter des Bremi-
schen Deichverbandes am rechten Weserufer. Die Gewasser werden teilweise jéahrlich ent-

krautet. Zu den Fleeten mit haufigen Intervallen zahlen vor allem der Niederbirener Verbin-

dungsgraben, der Graben hinter der Hove, der Vierstiickensielgraben, der

Kldcknerrandgraben und zum Teil auch der Nordliche und Sudliche Landweggraben.

Die Grabenrdaumung in den Gebieten mit einer 6kologischen Grabenrdumweise erfolgt bisher
durch die haneg im Rahmen der Kompensationsverpflichtungen. Die Unterhaltung der Gra-

ben in der Niederbiirener Feldmark wird von durch ortsansassigen Landwirten durchgefihrt.

Im Folgenden wird zunachst die Praxis der 6kologischen Grabenrdumung, wie sie seit dem
Jahr 2000 im Werderland durchgeftihrt wird, charakterisiert. AnschlieRend werden Empfeh-

lungen fur eine Anpassung der bisherigen Praxis gegeben.

8.3.2  Praxis der 6kologischen Grabenraumung

Als Raumgerat wird im Werderland ein Grabenkorb (ohne Mahwerk) eingesetzt. Bei stark
verlandeten Graben oder Wasserlinsen-Graben kommt auch eine Baggerschaufel zum Ein-
satz. Auf die Grabenfrase wird zum Schutz der Tiere (Gefahr der Verletzung / T6tung) ver-
zichtet. Der Einsatz von Grabenfrasen im NSG ,Werderland (Teil 1)* ist nach der Schutzge-

bietsverordnung untersagt.
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Die Raumintervalle werden anhand der individuellen Vegetationsentwicklung der Graben
festgelegt. Die Entwicklung ist so individuell, dass ein pauschales Vorgehen nicht sinnvoll ist.
Zur Festlegung der zu radumenden Grében erfolgt zunachst wéhrend der Vegetationsperiode
eine Okologische Grabenschau, in der die Verlandungsstadien der Grében erfasst werden.
AnschlieRend werden die im selben Jahr zu raumenden Graben festgelegt, wobei im Durch-
schnitt 1/5 des gesamten Grabensystems gerdumt wird, um die Vielfalt verschiedener Suk-
zessionsstadien zu erhalten. Damit ergibt sich im Schnitt ein RAumrhythmus von 5 Jahren
pro Graben. Einzelne Graben, die sehr schnell verlanden, werden auch in kiirzeren Zeitrau-
men von 2 bis 4 Jahren unterhalten. Der Zeitabstand von ca. 5 Jahren fur Krebsscherengra-
ben begriindet sich insbesondere durch den Schutz von Libellenarten mit mehrjahrigem
Entwicklungszyklus wie die Grine Mosaikjungfer (Aeshna viridis). Diese Zielarten kénnen

durch kirzere Raumintervalle beeintrachtigt werden.

Die Raumung erfolgt grundsatzlich von einer Seite aus. Die Ablage des Raumgutes soll in
der Regel auch einseitig am Rand des Grabens erfolgen. Bei starkem Aushub wird im Ein-
zelfall RGumgut beidseitig abgelegt oder eine Nachbehandlung des Rdumgutes mit einer
Aushubfrase vorgenommen. Dies erfolgt im Folgejahr, da das Material vollstandig abge-

trocknet sein muss.

Wertvolle Vegetationsbestdnde am Ufer und im Wasser werden bei der Grabenraumung ge-
zielt ausgespart (z. B. Wasserfeder, Schwanenblume, Fieberklee). Dieses Vorgehen erfor-
dert eine fachliche Begleitung und Schulung des Personals der beauftragten Firmen fir die
Grabenraumung. Freilanddkologen begleiten deshalb die Grabenrdumung und weisen das
Personal ein. Es erfolgt eine Kennzeichnung der Vegetationsbestande, die geschont oder
umgesetzt werden sollen. Die Grabenraumung wird von beauftragten Lohnunternehmern

durchgefihrt.

Im Zusammenhang mit der R&umung werden floristisch verarmte Grében teilweise mit
Krebsscheren beimpft. Hierzu werden die wéhrend der R&umung entnommenen Krebssche-
renpflanzen unmittelbar oder nach kurzer Transportstrecke in frisch gerAumte Grabenab-
schnitte versetzt. Diese Malinahme begrindet sich durch das geringe Ausbreitungspotenzial
der Krebsschere und die hohe naturschutzfachliche Bedeutung der Krebsscheren-
Gesellschaft. Das Vorgehen hat sich in der Vergangenheit im Werderland bewahrt. Durch

Umpflanzungen begriindete Bestéande entwickeln sich Gdberwiegend positiv.

Die Raumung soll rechtzeitig vor dem Verlandungsstadium erfolgen, um das floristische und
faunistische Artenspektrum zu erhalten. Bei stark verlandeten Grében ist eine schonende
Grabenraumung nicht erfolgreich, da die Gefahr einer raschen Wiederbesiedlung durch

Réhrichtpflanzen besteht.
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Nach der NSG-Verordnung ist eine erforderliche Raumung oder Entkrautung von Graben
und Fleeten im Schutzgebiet ,Werderland (Teil 1)* in der Zeit vom 15. November bis 31. Au-
gust unzulassig. In der Praxis wird die Grabenraumung in den ausgewiesenen Raumgebie-
ten in der Zeit zwischen Anfang Oktober und Mitte November durchgefihrt. Eine Raumung in
den Frihjahrs- und Sommermonaten ist sowohl aus landwirtschaftlicher Sicht (Beeintrachti-
gung der Mahd und Beweidung) als auch aus Aspekten des Naturschutzes (Storung wah-
rend der Fortpflanzungszeit vieler Tierarten) nicht zu empfehlen. In den Wintermonaten weist
ein grol3er Teil der Fauna nur eine eingeschréankte Mobilitat auf und ist kaum noch in der La-
ge, vor den Raumgeraten zu flichten bzw. vom Grabenrand aus wieder ins Wasser zuriick-
zukehren. Als gulinstigster Zeitraum wurde von HANDKE et al. (1999) als Ergebnis der Begleit-

untersuchungen im Niedervieland die Zeit von Mitte September bis Mitte November benannt.

Alle Graben werden in einem Grabenkataster gefuhrt, d.h. die Graben sind digital als GIS-
Daten erfasst und in der Datenbank mit einer individuellen Nummer gekennzeichnet. Die
UnterhaltungsmalRnahmen werden ebenfalls im Grabenkataster dokumentiert (Raumjahre).
Nur so ist ein entsprechendes langjahriges Management méglich. Die durchgefiihrte Graben-
raumung (sowie weitere MalRnahmen im Rahmen des Gebietsmanagements) werden in jahr-

lichen Berichten in Text und GIS-Karten dokumentiert.

8.3.3 Empfehlungen zur Anpassung der bisherigen Gew  &sserunterhaltungspraxis

Unterhaltung der Fleete

Die Unterhaltung der Fleete sollte auch zukuinftig in engen Intervallen (zum Teil jahrlich) er-
folgen, um fur die Zielart Steinbei3er gunstige Habitatbedingungen (Pionierstandorte) zu er-
halten. Die Praxis des Deichverbandes (Bagger-Raumung unter Verwendung eines ge-

schlossenen Mahkorbes) kann demnach so fortgefiihrt werden.

Grabenunterhaltung in der Niederburener Feldmark

Es wird empfohlen, fur die NiederblUrener Feldmark ein neues Programm zur 6kologischen
Grabenrdumung einzufuhren. Hier sollte der Schwerpunkt auf eine Entwicklung gunstiger
Habitatbedingungen fiur den Steinbeil3er gelegt werden (FFH-Gebiet). Dies erfordert eine ge-
ringfigig intensivere Unterhaltung als sie ansonsten im Rahmen der auf Krebsscheren-
Bestdnde und artenreiche Gewésserbiozénosen abzielende Grabenraumung durchgefiihrt
wird. In Anlehnung an die vom Deichverband an fur Steinbeif3er wichtigen Fleetgewassern
praktizierte R&umung geht es dabei um die Erzielung moglichst ,sauberer”, d. h. schlamm-
freier und vegetationsarmer Grében. Dies erfordert eine Verkirzung der RAumintervalle so-

wie den Einsatz eines geschlossenen, fur die Schlammentnahme geeigneten Geréates.
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Das Grabenraumprogramm fir die Niederbirener Feldmark muss in Absprache mit den Be-
wirtschaftern der angrenzenden Flachen erfolgen. Bei einigen Graben ist eine intensive erste
Grundraumung erforderlich. Zu klaren ist hier der Umgang mit den ggf. anfallenden umfang-

reichen Aushubmengen.

Okologische Grabenraumung

Intensitat der Grabenrdumung

In Teilbereichen sollte die Grabenunterhaltung ggf. auch intensiver als in den letzten Jahren
durchgefuhrt werden, d. h. mehr Substrat aus dem Graben entfernt werden. Dies gilt v. a. fur

zu rdumende Wasserlinsen- und Helophytengraben.

Die Wasserlinsengrében erweisen sich trotz R&umung als schnell regenerationsféahige Dau-
erstadien, die verhindern, dass sich eine neue Sukzessionsserie vom Laichkraut-Typ bis
zum Krebsscheren-Typ entwickeln kann. Durch die Entfernung des Sapropels kann die or-
ganisch gebundene Nahrstoffanreicherung im Sediment soweit ausgetragen werden, dass
die Regenerationsfahigkeit der Wasserlinsendecke eingeschrankt wird. Unter ndhrstoffarme-
ren Verhaltnissen ist eher die Moglichkeit erdffnet, dass sich zunéchst Pioniergesellschaften
aus Klein-Laichkrautern etablieren, die dann eine komplexe Sukzessionsserie einleiten. Die
R&aumung mit dem Mahkorb sollte soweit modifiziert werden, dass durch Einbau eines zu-
satzlichen Bleches das Zuriickrutschen des Sapropels nur noch in geringem Umfang statt-
findet und ein héherer Anteil ausgerdumt wird. Dass teilweise noch Sapropel und darin ent-
haltene Diasporen, Makrozoobenthos oder Fische zuriick in den Graben rutschen, ist weiter-
hin erwiinscht und wichtig als Regenerationspotenzial. Es soll aber ein starkerer Nahrstoff-

austrag erreicht werden als bei der RAumung mit dem offenen Méahkorb.

Graben, die schon in ein weit fortgeschrittenes Verlandungsstadium mit Klein- und GroR3r6h-
richten eingetreten sind, zeigen schon in den ersten Jahren nach der Raumung wieder eine
starke Ausbreitung von Helophyten (z.B. Pfeilkraut, Schilf), die vom Grabenrand wieder in
den Grabenquerschnitt einwandern. Ihre friihe Wiederausbreitung verhindert die Ausbildung
von Klein-Laichkraut-Gesellschaften und anderer friher Stadien der Grabensukzession und
macht relativ bald wieder eine Grabenraumung notwendig, weil die Sapropelbildung be-
schleunigt und der Abfluss durch die Helophyten behindert wird. Das bedeutet, dass die be-
sonders stark verlandeten Gréaben zukiinftig besonders griindlich bis an die Grabenrander
geraumt werden sollten, um auch diesen Verlandungstyp durch die Raumung wieder in eine
frihe Pionierphase zurickzuversetzen. Auch in diesem Fall gilt, dass die Raumtechnik ge-
wéhrleisten muss, dass ein ausreichendes Regenerationspotenzial aller Artengruppen, d. h.
auch der Wirbellosengruppen, im Graben verbleibt. Von diesem Intensiv-Raumverfahren

sollten einzelne Schilfgraben bzw. Schilfgrabenabschnitte ausgenommen werden, da diese
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aus zoologischer Sicht haufig eine besondere Lebensraumfunktion haben (z. B. Bruthabitate
des Schilfrohrséngers). Da es sich bei den Graben aufgrund der RGumung um dynamische
Lebensraume handelt, werden hierfur keine konkreten Graben benannt. Im Zuge der 6kolo-

gischen Grabenschau sind diese Belange zu berlcksichtigen.

Anpassung der Raumintervalle

Die Raumintervalle einzelner Graben sollten dartber hinaus weiter gestreckt werden (bis zu
zehn Jahre), um Graben mit Klein- und Gro3r6hrichten sowie Arten der mesotrophen Stiimp-
fe und Kleinseggenrieder zu fordern. Ein Vergleich des Grabensystems im Werderland der
Jahre 1991 und 2005 hat gezeigt, dass Helophytengraben mit fortgeschrittenem Verlan-
dungszustand im Jahr 2005 gegeniber 1991 deutlich seltener vorhanden waren (AG JORDAN
OkoLoGIS 2008). Auch wenn Helophytengraben hydrologisch unerwiinscht sind, sollten in
Randbereichen des Grabensystems einige Flachen ermittelt werden, an denen die zeitweise
Verlandung der Grében als hinzunehmendes Ereignis dem Bewirtschafter voribergehend
zugemutet werden kann. Vorkommen von Zungen-Hahnenful3 (Ranunculus lingua), Réhri-
gem Wasserfenchel (Oenanthe fistulosa), Schwanenblume (Butomus umbellatus), Schmal-
blattriges Wollgras (Eriophorum angustifolium) und Fieberklee (Menyanthes trifoliata) sind
pradestiniert fir sehr lang gestreckte Unterhaltungsintervalle von bis zu zehn Jahren. Glei-
ches gilt z. B. fir Brutvogelarten sehr kraut- und rohrichtreicher, Deckung bietender Gewas-
ser. Die infrage kommenden Graben kénnen im Zuge des Pflege- und Managementplanes
nicht verortet werden. Ziel der 6kologischen Grabenrdumung ist die Entwicklung eines Mosa-
iks unterschiedlicher Graben-Biotoptypen und Verlandungsstadien. Dieses Mosaik ist dyna-
misch, d. h. verdndert sich im Laufe der Jahre. Es wird Aufgabe der Gebietsbetreuung bzw.
der 6kologischen Grabenschau sein, darauf zu achten, dass auch Graben mit langjahrigen

Réaumintervallen in ausreichender Flachengré3e vorhanden sind.

Zu weiteren Maflinahmen zur Fdrderung des Fieberklees siehe auch Kapitel 8.9.

8.4 Malnahmen an Stillgewéassern

8.4.1 InstandsetzungsmalRnahmen an den Gewassern der BREGAL-

Ausgleichsflache

Um konkrete Pflege- und EntwicklungsmalRnahmen fir die BREGAL-Ausgleichsflache be-
nennen zu kdnnen, ist von der Naturschutzbehdrde zunachst die Entscheidung zu treffen, ob
sich das Gebiet weiter der freien Sukzession unterliegen, oder ob offene feuchte Sandbioto-
pe entwickelt werden sollen. Die Bearbeiter des PMP empfehlen aus den dargelegten Grin-
den (s. Problemanalyse in Kap. 7.1.5.3) eine Offenlegung der Stillgewasser auf der

BREGAL-Ausgleichsflache (groRerer See und Kleingewasser Nr. 20, s. Karte 22) durch eine
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einmalige Instandsetzungsmafl3nahme. Die Gehdlze am Ufer sowie die Rohrichte sind zu
entfernen und die Gewasser zu entschlammen. Gehdlz- und Rohrichtschnitt sowie das Aus-
hubmaterial sind abzufahren. Eine Offenhaltung der Gewéasser ist im Anschluss durch eine
ganzjahrige Beweidung des gesamten Sandspulfeldes sicherzustellen (vgl. Kap. 8.5), wobei
fur die Zielerreichung vermutlich hauptséchlich eine Ziegen- oder Schafbeweidung geeignet
ist. Im Bedarfsfall ist eine gezielte Pflegemahd erforderlich. Details sind in einem Ausfiih-

rungsplan, der ein Beweidungskonzept beinhaltet, darzustellen.

8.4.2 Pflege und Unterhaltung der Kleingewasser und Blanken in den Kompensati-

onsflachen

Im Zuge von KompensationsmalRnahmen wurden im Werderland zahlreiche Kleingewasser
und Blanken neu hergestellt. Die Gewdasser unterscheiden sich insbesondere hinsichtlich ih-
rer GrofRe und ihres Umfeldes (Grunland oder Brache), wodurch sie einer unterschiedlichen
Verlandungsdynamik unterliegen. Um die Gewasser langfristig offen zu halten, sind sie je

nach Bedarf alle 5 bis 10 Jahre zu entkrauten und/oder zu entschlammen.

Eine genaue Quantifizierung von Art und Umfang der Mal3hahmen an den Kleingewéssern
muss im Zuge der Umsetzung des PMP erfolgen (Gebietsmanagement, jahrliche Fortschrei-
bung des Pflegeplanes). Der aktuelle Zustand der Kleingewadsser wurde 2009 durch den
BUND erfasst und dokumentiert (BUND-UDG 2009). Tab. 35 gibt dafiir erstmals einen Da-
tentberblick aller Kleingewasser und Blanken in den Kompensationsflachen (s. auch Karte
22). Die GroRRe der Gewasser wurde anhand aktueller Luftbilder aus dem Jahr 2008 ermittelt

(neue Abgrenzung im GIS).

Tab. 35  Ubersicht zur Pflege und Unterhaltung der Kleingewéasser und Blanken in den
Kompensationsflachen.

TG = Teilgebiet, KG = Kleingewasser, BL = Blanke, WZ = Weidezaun, LU =

Lohnunternehmen
e 1o N %o W2 T |vager | husiiang | Bemerkung
7.4 A 9| KG - 990,4 | haneg haneg, BUND / LU |-
7.4 A 10| KG - 561,7 | haneg haneg, BUND / LU |-
7.4 A 11| KG - 859,2 | haneg haneg, BUND / LU |-
7.4 A 12| KG - 2.072,0 | haneg haneg, BUND / LU |-
7.4 A 13| KG - 922,1 | haneg haneg, BUND / LU |-
7.4 A 14| KG ja 2.656,5 | haneg haneg, BUND / LU |-
7.4 A 15| KG - 1.126,4 | haneg haneg, BUND / LU |-
7.4 A 16| KG - 432,2 | haneg haneg, BUND / LU |-
7.4 A 17| KG ja 493,7 | haneg haneg, BUND / LU |-
7.4 A 18| KG - 414,7 | haneg haneg, BUND / LU |-
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Fortsetzung Tab. 35:

e Te N o | W2 S |uager | husiihrang | Bemerkung
7.4 A 19| KG - 727,4 | haneg haneg, BUND / LU |-
7.4 A 22| KG - 1.237,5| haneg haneg, BUND / LU |-
7.4 B 1| KG ja 340,4 | haneg haneg, BUND / LU |-
7.4 B 2| KG ja 1.428,1 | haneg haneg, BUND / LU |-
7.4 B 3| KG ja 418,2 | haneg haneg, BUND / LU |-
- B 30| KG - 4.132,1| SUBVE haneg, BUND / LU |-
- B 31| KG - 594,8 | SUBVE haneg, BUND / LU |Krebsscherenteich
- B 32| KG - 1.481,9| SUBVE haneg, BUND / LU |Pillenfarnteich
7.4 C 41 KG - 2.364,9 | haneg haneg, BUND / LU |-
7.4 C 5| KG - 1.970,9| haneg haneg, BUND / LU |-
7.4 C 6| KG - 2.161,9 | haneg haneg, BUND / LU |-
74 | D1 7| KG - | 12.219,4 | haneg haneg, BUND / LU |-
- D1 8| KG - 1.118,4| SUBVE haneg, BUND / LU | Grabenaufweitung
- D1 42| KG - 623,0 | SUBVE haneg, BUND / LU | Okopfad-Teich
- D1 43| KG - 416,4 | SUBVE haneg, BUND / LU | Okopfad-Teich
7.4 S 23| KG - 489,4 | haneg haneg, BUND / LU |-
7.4 S 24| KG - 446,0 | haneg haneg, BUND / LU |-
7.4 S 25| KG - 591,6 | haneg haneg, BUND / LU |-
7.4 S 26| KG - 489,1 | haneg haneg, BUND / LU |-
7.4 S 27| KG - 459,2 | haneg haneg, BUND / LU |-
7.4 S 28| KG - 839,7 | haneg haneg, BUND / LU |-
7.4 S 29| KG - 181,7 | haneg haneg, BUND / LU |-
- S2 46| BL - 101,8| haneg haneg, BUND / LU | Bombentrichter
- S2 47| BL - 112,9| haneg haneg, BUND / LU | Bombentrichter
84 | S3 49| KG - 2.957,0 | haneg haneg, BUND / LU |-
84 | S4 48| KG - 2.193,3 | haneg haneg, BUND / LU |-
24.4 - 44| KG - 180,8 | haneg haneg / LU -
24.4 - 45| KG - 514,6 | haneg haneg / LU -
344 | F 33| BL - 641,5 |haneg i.A. swb |haneg, BUND /LU |-
344 | F 34| BL - 940,6 |haneg i.A. swb |haneg, BUND /LU |-
344 | F 35| BL - 809,6 |[haneg i.A. swb |haneg, BUND /LU |-
- F 36| KG - 98,2 | SUBVE haneg, BUND / LU | Okopfad-Teich
- F 39| KG - 249,0 | SUBVE haneg, BUND / LU | Okopfad-Teich
- F 401 KG - 388,2 | SUBVE haneg, BUND / LU | Okopfad-Teich
- - 20| KG - 2.318,7 | SUBVE, haneg |haneg/ LU -
- - 21| KG - 333,7 | SUBVE BUND / LU Kreuzkrotenteich
- - 37| KG - 48,6 | SUBVE haneg, BUND / LU | Okopfad-Teich
- - 38| KG - 263,0 | SUBVE haneg, BUND / LU | Okopfad-Teich
- - 41| KG - 34,6 | SUBVE haneg, BUND / LU | Okopfad-Teich
- - 50| KG - 7.027,0| SUBVE - Grol3e Brake
- - 51| KG - 884,4 | SUBVE - Im NSG Dun. See
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Aufhebung der Umzaunung an den Kleingewassern Nr. 1, 3 und 17

Im Zuge der Umsetzung der KompensationsmalRnahmen fir den Bremer Industriepark (BIP)
wurden funf neu angelegte Kleingewasser (Karte 22, KG-Nr. 1, 2, 3, 14, 17), die innerhalb
beweideter Grunlander liegen, eingezaunt, um naturnahe Uferentwicklungen im Vergleich zu
beweideten bzw. geméahten Kleingewassern zu untersuchen. Die Auswertung der bisherigen
Monitoring-Untersuchungen ergab, dass Kleingewasserufer mit einem schmalen
Bracheumfeld ornithologisch betrachtet nur eine geringe Bedeutung haben bzw. im ungins-
tigsten Fall sogar zu einer Aufhebung des offenen Habitatcharakters von Grinlandmarschen
beitragen. Bezulglich der Laufkafer ergeben sich stattdessen an diesen Standorten durchaus
positive Effekte (AG JORDAN OKOLOGIS 2008).

Da die sehr kleinen, eingezaunten Gewasser (< 500 m?) zu einer raschen Verlandung nei-
gen, wird empfohlen, die Umzaunung an diesen Gewassern aufzuheben. Dies betrifft die
Kleingewéasser mit den Nummern 1, 3 und 17. Nach einer einmaligen Instandsetzungsmal-
nahme (Entkrauten, Entschlammen) sollten diese Gewasser durch eine weitgehende Einbe-
ziehung in die landwirtschaftliche Nutzung (Mahd oder Beweidung bis an die Ufer) offen ge-
halten werden. Die Kleingewasser mit den Nummern 2 und 14 sollten, da sie mit ihrem

Roéhrichtumfeld eine hdhere faunistische Bedeutung haben, weiter eingezaunt bleiben.

8.4.3 Pflege und Unterhaltung weiterer Kleingewasse r

Im Plangebiet befinden sich weitere Kleingewasser, die z.B. vor mehr als 20 Jahren im Zuge
der Anlage des Okopfades errichtet wurden, sowie die GroRe Brake als einziges Gewésser
natirlichen Ursprungs im Plangebiet. Aufgrund ihrer Lage binnendeichs, d. h. des Fehlens
einer entsprechenden Auendynamik, bedirfen diese Lebensrdume einer regelmaRigen Pfle-
ge und Unterhaltung (s. Karte 22).

Gewasser des FFH-Lebensraumtyp 3150

Die Grol3e Brake (Karte 22, KG-Nr. 50), der sogenannte Krebsscherenteich (KG-Nr. 31) und
das groRere Gewasser in den Brachen am Okopfad (KG-Nr. 7) entsprechen dem FFH-LRT
,Natirliche eutrophe Seen” (3150) (s. Karte 14 ). Die Gewasserunterhaltung muss hier so er-
folgen, dass die wertgebenden Arten nicht vollstandig aus dem Gewasser entfernt werden
(TeilrAumung). Ggf. sind aufkommende Gehdlze am Ufer zu entfernen. Weitere Mal3hahmen
zum Erhalt des FFH-LRT sind derzeit nicht erforderlich.

Durch Beimpfung mit charakteristischen Pflanzenarten der Schwimm- und Tauchblattvegeta-
tion wie Froschbiss, Krebsschere, Ahriges Tausendblatt, Glanzendes Laichkraut, Durch-
wachsenes Laichkraut, Spreizender Wasserhahneful3, Gewthnlicher Wasserschlauch u. a.

kénnen weitere, grofl3ere Gewasser im NSG ,Werderland” zu diesem FFH-Lebensraumtyp
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entwickelt werden. Bei Beimpfungsmalnahmen ist ausschliel3lich autochtones Pflanzenma-
terial aus dem Werderland oder anderen Flussmarschengebieten in Bremen zu verwenden.
Zur Entwicklung des Lebensraumtyps sind insbesondere Gewasser ab einer Grof3e von

500 m2 geeignet. Im Plangebiet wird eine Beimpfung der Kleingewésser-Nr. 2, 17, 24, 25 und
28 empfohlen, da in diesen Gewdassern bereits Wasserpflanzengesellschaften mit Kennarten

ausgebildet sind bzw. waren (AG JORDAN OKOLOGIS 2008).

Pillenfarnteich

Benachbart zum Krebsscherenteich liegt der sogenannte Pillenfarnteich (Karte 22, KG-Nr.
32) mit Vorkommen der (stark) gefahrdeten Arten Pillenfarn (Pilularia globulifera) und Nadel-
Sumpfbinse (Eleocharis acicularis). Die mesotraphenten Vegetationsbestande der Flach-
wasser- und Wasserwechselzone sind als Pionierstadium Bestandteil der Sukzessionsserie
von Auengewassern, die im Zuge von auendynamischen Prozessen nattrlich entstehen
kénnen bzw. deren Entstehung kinstlich durch EntwicklungsmafZnahmen initiiert werden
kann. Im Zuge der Alterung des Gewassers und der Sukzession der Ufervegetation werden
die Zwergbinsen- oder Strandlings-Gesellschaften zurtickgedrangt und von héherwtichsigen
Rohricht- und Sumpfarten verdrangt. Pflegemal3nahmen wie Entschlammen der Gewésser-
sohle und das Abschélen der Ufer sind regelméfiig nach Bedarf durchzufiihren. Eine zuletzt
im Jahr 2008 durchgefiihrte Pflegemafnahmen (Gehdlzentfernung) hat sich sehr positiv auf
die Zielart Pillenfarn ausgewirkt. Die Art bildete im Jahr 2008 am Nordufer im Flachwasser-

bereich fast auf der gesamten Uferstrecke ausgedehnte Rasen (HELLBERG, miindl. 2008).

Kleingewéasser in den Brachen am Okopfad

Im Abschnitt stidlich des Mittelfleetes bis zum sidlichen Ende des Teilraums D1 befinden
sich weitere Kleingewdasser innerhalb der Brachen am Okopfad (Karte 22, KG-Nr. 8, 36, 37,
38, 39, 40, 41, 42, 43). Diese im Zustandigkeitsbereich des SUBVE befindlichen Gewasser
sind ebenfalls regelméfiig bzw. nach Bedarf zu unterhalten. Die ndrdlichen Kleingewasser
eignen sich u.a. aufgrund inrer Lage am Okopfad und ihrer Trophiestufe zur Beimpfung mit
Fieberklee (Menyanthes trifoliata) und Schmalblattrigem Wollgras (Eriophorum

angustifolium) (s. Kap. 8.9 und Karte 25).

Kreuzkrotentimpel

Der Kreuzkrotentimpel auf dem Sandfeld Mittelsbuiren (Karte 22, KG-Nr. 21) stellt ein wich-
tiges Laichgewasser fur die Zielarten Kreuz- und Knoblauchkréte dar. Das im Privateigentum
stehende Gewasser bedarf ebenfalls einer regelmafligen Unterhaltung, die auch kiinftig vom

BUND Bremen koordiniert und durchgefuhrt werden sollte. Kostentrager hierfir ist der Sena-
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tor fur Umwelt, Bau, Verkehr und Europa (SUBVE). Derartige PflegemalRnahmen bedurfen

zuvor einer Zustimmung des Eigentiimers.

8.4.4  Hinweise fur die Angelteiche

Die Angelteiche im Plangebiet unterliegen Giberwiegend einer Freizeitnutzung durch Sportfi-
scher. In Teilbereichen wurden Uferabschnitte der Teiche naturnah umgestaltet und/oder be-
ruhigt. Im Rahmen des Gebietsbetreuung sollte sichergestellt werden, dass eine Beruhigung

der Uferabschnitte auch dauerhaft sichergestellt wird. Dies betrifft folgende Angelteiche:

» Sudwestufer Tietjens-Teich (Vorhaben ,Abflachung der Binnendeichsbdschung des We-

serdeich im Bereich Niederbiren*),
» Sudostufer Vierstuckenteich (Vorhaben Sandentnahmesee),

* Nordufer Angelteiche an der Grol3en Brake (Vorhaben Erdgasanschlussleitung Kaverne

Lesum, Projekt 24.4; freiwillige Vereinbarung mit dem Landesfischereiverband Bremen).

8.4.5 MalRnahmen am Dunger See und Sportparksee

Der Dunger See unterliegt als ehemaliger Sandentnahmesee seit langem einer nattrlichen
Entwicklung. Uber die bestehenden MaRnahmen hinaus (NSG-Verordnung) sind zurzeit kei-

ne weiteren Schutz-, Pflege- und/oder Entwicklungsmafinahmen erforderlich.

Die Okozone des Sportparksees soll sich ebenfalls naturnah in freier Sukzession entwickeln.
Um Storungen durch Badegaste in den Sommermonaten zu minimieren, ist hier die Installa-

tion von Informationsschildern geplant.

8.5 Erhalt und Entwicklung von Trockenlebensraumen

Dieser bremenweit besondere Lebensraumtyp konzentriert sich im Werderland auf das
Sandfeld Mittelsbiren. Um die Wertigkeiten dieses Teilraumes zu erhalten bzw. wieder zu
entwickeln sind sowohl Instandsetzungs- als auch Pflegemalinahmen erforderlich. Die Mal3-

nahmen sind in Karte 23 dargestellt.

Erforderliche Instandsetzungsmafnahmen sind — nach Abwagung und Entscheidung durch
die Naturschutzbehdrde - auf der BREGAL-Ausgleichsflache durchzufiihren. Hier ist zu-
nachst ein Roden mit Wurzelentfernung und anschlieRender Abtransport der Gehdlze vorzu-
nehmen. Anschlief3end ist ein Abschieben des Oberbodens bzw. ein Ausbaggern der Still-
gewasser erforderlich. Die Réhricht- und Verlandungszonen kénnen bei diesen massiven
Maf3nahmen nicht erhalten werden. Diese Lebensrdume werden sich aber im Laufe der Jah-

re durch natirliche Sukzession wieder entwickeln.
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Eine Durchfihrung der Instandsetzungsmalinahme ist nur sinnvoll, wenn ein anschlielRendes
Offenhalten der Gewasser und weiterer Teile der Uferzone gewahrleistet werden kann. Hier-
zu wird eine ganzjahrige Beweidung — nicht nur der BREGAL-Ausgleichsflache, sondern des

gesamten Sandfeldes — mit Rindern und Wildpferden empfohlen (BUND LV Bremen 2008a).

Die sogenannten ,Wilden Weiden" gelten als neues, viel versprechendes Konzept des Na-
turschutzes (BUNZEL-DRUKE et al. 2008). Hierbei gestalten robuste Weidetiere auf grof3en
Flachen ganzjahrig in geringer Dichte die Landschaft, &hnlich wie es wilde Huftiere in der Na-
turlandschaft taten. Die naturnahe Beweidung mit Rindern (z.B. Angus) und Wildpferden
(z.B. Konik) stellt eine kosteneffektive Alternative bzw. Erg&nzung zur klassischen Biotop-

pflege von Sandlebensrdumen dar.

In das Beweidungskonzept sollte das Sandspulfeld (Ausgleichsflache B-Plan 1236), die
BREGAL-Ausgleichsflache, das Grinland stdlich der BREGAL-Flache sowie Teile des

Hove-Polders einbezogen werden (siehe Karte 23).

Der Polder Hove ist weiter wie bisher zu bewirtschaften. In Mangelsituationen, d.h. wenn im
sonstigen Bereich des Beweidungskonzeptes nicht ausreichend Nahrung fur das Weidevieh
vorhanden ist, kann das Griunland im Polder Hove als Ergdnzung genutzt werden. Hierfur
wére das Weidevieh gezielt in den Polder zu treiben, der ansonsten von der Weidelandschaft
abgetrennt ist. Eine Koppelung der Tiere im Polder fur eine begrenzte Zeit ware eine Mog-
lichkeit, dem Nahrstoffeintrag durch die Tiere auf das Sandfeld entgegen zu wirken. Weitere
Moglichkeiten sind denkbar. Zur Ausdifferenzierung der Idee einer ganzjahrigen Beweidung

soll neben der Erarbeitung des PMP ein Beweidungskonzept erstellt werden.

Im Beweidungskonzept sollte u.a. auch die Frage der Wegefihrung geldst werden. Der
Okopfad fiihrt mitten durch die zukiinftige Weidelandschaft. Fiir die Naherholung im Gebiet
wiurde dies eine Bereicherung darstellen. Allerdings sind die Besucher tber ein Schild am
Eingang daruber zu informieren, dass sich im Gebiet freilaufende Rinder und Wildpferde be-
finden sowie darlber, dass eine Betretung auf eigene Gefahr erfolgt. An den Eingdngen wa-

ren Tore oder Drehkreuze zu installieren.

Da der Okopfad begangen werden muss, wenn man zukiinftig einen Rundweg laufen méch-
te, stellt sich die Frage, ob eine alternative Wegefiihrung angeboten werden kann, fur dieje-
nigen Erholungssuchenden und sonstigen Nutzer, die eine Weidelandschaft mit freilaufen-

den Weidetieren nicht durchqueren mdchten.
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8.6 Eigendynamische Entwicklung (Sukzession)

8.6.1 Tidebiotope / Auenlebensraume

Tidebeeinflusste Lebensraume sind im Bereich der bremischen Unterweser durch die histori-
sche Entwicklung der Nutzung (Landwirtschaft, Schifffahrt, Kiistenschutz) nur noch kleinfla-
chig vorhanden. Im Plangebiet des PMP eignen sich zwei Teilraume besonders gut zur Ent-
wicklung von dynamischen Auenlebensraumen: das Weserufer zwischen Niederbtiren und
dem Landweg sowie das ndrdliche Lesumufer. Fir beide TeilrAume gibt es bereits Planun-

gen / Ideen unterschiedlicher Konkretisierungsgrade, die im Folgenden dargelegt werden.

Weserufer

BIOCONSULT (2006) hat im Konzept ,Lebensader Weser* Mal3hahmen zur Entwicklung von
tidebeeinflussten Auwald- und Rohrichtstrukturen sowie Suflwasser-Wattflachen im Bereich
des Weservorlandes skizziert. Durch Offnung des Sommerdeiches sollen in dem ca. 13 ha
groRen Sommerpolder, der zurzeit einer landwirtschaftlichen Grunlandnutzung unterliegt,

astuartypische, tidebeeinflusste Vorlandlebensrdume entwickelt werden.

Um das Entwicklungsziel zu realisieren, ist es erforderlich die landwirtschaftliche Nutzung auf
der gesamten Flache einzustellen. Aufgrund der vorherrschenden Héhenverhéltnisse (kon-
servative Annahme: + 2,70 m 4. NN) sind fir die Anlage von Flachwasserzonen und Wattfl&-
chen Erdbewegungen erforderlich. Das Gelande soll so modelliert werden, dass sowohl
standig wasserfuhrende Flach- und Tiefwasserzonen entstehen als auch die Entwicklung
von SufRwasserwatt, Rohricht und Weichholzauwald erméglicht wird. Hierzu soll der Dauer-
wasserkorper des Tidebiotops uber eine Uberlaufschwelle im Sommerdeich an die Tide-
rhythmik der Unterweser angeschlossen werden. Die Schwellensohle ist dabei so einzurich-
ten, dass sie sich auf einem Niveau von ca. +1,90 m . NN, also etwa 50 cm unter dem Mitt-
leren Tidehochwasser (MThw), befindet. Dadurch wird erreicht, dass die Tide, die in der Un-
terweser vor allem durch die zuriickliegenden Vertiefungen stark zugenommen hat, nur ge-
dampft in das Tidebiotop einschwingt. Damit wird zum einen ein Tidehub simuliert, wie er an
der Weser vor etwa 120 Jahren, also vor Beginn der Ausbauten, in dem Weserabschnitt cha-
rakteristisch war. Zum anderen wird damit die taglich zweimal ausgetauschte Wassermenge
und damit auch der Eintrag von Schwebstoff begrenzt, um so die Verlandung des Tidebio-
tops zu verzogern. Die Ufer der Dauerwasserkdrper werden flach ausgezogen, um ein aus-
gedehntes Eulitoral zu schaffen, das die Entwicklung von Tider6hrichten ermdglicht. Zuséatz-
lich ist eine Weichholz-Initialbepflanzung in einigen Teilbereichen vorgesehen, da Erfah-

rungswerte zeigen, dass eine spontane Entwicklung nur eingeschrankt stattfindet.
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Zur Attraktivitatssteigerung fir Naherholungssuchende wurde die Anlage eines Rad- und

FuRweges am Ful} des Landesschutzdeiches vorgeschlagen (BIOCONSULT 2006).

Die Planung entspricht dem Leitbild sowie den Entwicklungszielen fir das Werderland. Ein
Erwerb der Flachen, die sich zurzeit im Eigentum einer privaten Eigentumsgemeinschaft be-

finden, scheint mdglich.

Nordliches Lesumufer

Weitere Tidebiotope / Auenlebensrdume sollen am noérdlichen Lesumufer auf bisher einge-
deichten und als Griinland genutzten bzw. der Eigenentwicklung Uberlassenen Flachen ent-
stehen. Die Planungen stehen im Zusammenhang mit Kompensationserfordernissen aus
den Eingriffsvorhaben ,Verfiillung Uberseehafen” und ,Umgestaltung Kopfbereich Europaha-
fen“ (zusammengefasst unter dem Projekttitel ,Umstrukturierung Uberseehafen*). Die Flache
fur die ErsatzmalRnahmen befindet sich am rechten Ufer der Lesum (Teilgebiet UUE, s.
Karte 8) und schlief3t an die Kompensationsflache des Bauvorhabens ,SchlieRung der
Kajenliicke im Holz- und Fabrikenhafen“ an. Nérdlich grenzen der Admiral-Brommy-Weg und

teilweise auch der Knoops-Park an.

Im Bereich der Kompensationsflache sollen ein tidebeeinflusstes Gewasser und grol3flachi-
ge, Uberwiegend flach tiberstaute Bereiche entstehen. Das geplante Gewasser wird mit dem
im Osten bereits vorhandenen Tidegewésser (iber eine breite Rinne verbunden. Uber die
existierende Uberlaufschwelle ist somit eine Verbindung des geplanten Gewéassers an die
Lesum gewahrleistet. Die Hohe der Uberlaufschwelle liegt bei + 1,90 m i. NN. Die zwischen

den beiden Kompensationsflachen quer verlaufende Verwallung wird weitgehend beseitigt.

Bei MThw wird das Gelande bis zu einer Hohe von + 2,10 m . NN Uberflutet. Bei hoher auf-
laufenden Tiden konnen Flachen bis zu einer H6he von + 2,80 m . NN unter Wasser ste-
hen. Um im Norden angrenzende Gartengrundstiicke sowie den Admiral-Brommy-Weg vor
Uberflutungen zu schiitzen, ist entlang der gesamten nordlichen Grenze eine Verwallung mit
einer Hohe von + 3,10 m . NN geplant. Je nach gegebenen Gelandehdhen wird die
Verwallung 0,40 bis 1,80 m tiber GOK und ca. 8 bis 60 m breit sein. Die Verwallung soll mit
einer Saatmischung fur frisches Extensivgriinland angesat werden. Im Bereich der Baumal3-
nahmen vorhandene Rdéhrichtbestédnde sollen vorher abgeschalt und fur Initialpflanzungen in
den zuklnftig temporar oder dauerhaft Gberfluteten Abschnitten verwendet werden

(BREMENPORTS CONSULT 2007).

In der Einvernehmenserklarung der Naturschutzbehérde vom 16.05.2007 und diesbezigli-
chen Ergénzungen vom 01.11.2008 wird zur Erhaltung der Lebensraumfunktionen fir den
Wachtelkdnig eine jahrliche Mahd der ,im LBP hellgriin dargestellten Flachen” sowie der

Verwallungen im Juli gefordert. Es wird angeregt, die Mahd der Verwallungen einmal im Jahr
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frihestens im August durchzufihren. Tiefer gelegene, nasse Bereiche mit
Roéhrichtvegetation sollten alle 2 bis 3 Jahre geméht werden, insbesondere um ein
Gehdlzaufkommen zu vermeiden. Parzielle Gehdlzentwicklungen stehen jedoch an dieser
Stelle nicht im Widerspruch zu den Erhaltungszielen des EU-Vogelschutzgebietes ,Werder-
land®. Bei einer Etablierung von stabilen Réhrichtbestdnden kann auf eine Gehdlzentfernung

verzichtet werden. Ein Aufwachsen von Gehdlzen ist dann nicht zu erwarten.

Im Planfeststellungsbeschluss ist zudem eine Auflage enthalten, einen Plan tber das

Monitoring der Kompensationsflache(n) aufzustellen. Zu untersuchen ist die Biotopentwick-
lung sowie die Entwicklung der besonders geschiitzten Tier- und Pflanzenarten. Das aufzu-
stellende Monitoringprogramm sollte in das Gesamt-Monitoring-Konzept fir das Werderland

integriert werden (vgl. Kapitel 10).

Schodnebecker Sand

Far den Teilraum Schénebecker Sand werden keine baulichen MaRRnahmen und/oder Pfle-
ge- und Entwicklungsmalinahmen vorgeschlagen. Der Raum soll sich eigendynamisch in

freier Sukzession entwickeln. Es ist zu erwarten, dass

» die Rdhrichte und Prielstrukturen erhalten bleiben und die vom BUND Bremen eingerich-
tete Auwaldflache in den nachsten Jahren einen héheren Grad der Naturnahe, Struktur-

vielfalt und Maturitat erfahren wird,

» sich die Auengebiische und Rohrichte ggf. weiter ausbreiten werden (s. auch ,Entwick-

lungsbereich Weidenauwald®, Karte 8).

Es wird empfohlen, den Schonebecker Sand als Teil des Naturschutzgebietes ,Werderland®

auszuweisen (siehe Kap. 9.3.1 und Karte 27).

8.6.2  Sumpfe, Landréhrichte, Feuchtbrachen

Fir die binnendeichs gelegenen Sumpfe, Rohrichte und Feuchtbrachen besteht hinsichtlich
der Pflege und Unterhaltung im Allgemeinen ein geringer Handlungsbedarf. In den Brachen
am Okopfad ist allerdings nach Bedarf eine Pflegemahd durchzufiihren bzw. eine gezielte
Gehdlzentfernung vorzunehmen, um einem Gehdlzaufwuchs entgegen zu wirken (s. Karte
26). Im Einzelfall sind aufkommende Weiden inklusive Wurzelwerk zu entfernen. Der

Gehdlzschnitt sollte aus dem Gebiet abgefahren werden.

Im Teilgebiet C (Brachen Pferdeweiden) diirfte die Einrichtung stabil hoher Wasserstande zu
einer positiven Rohrichtentwicklung bzw. einer ricklaufigen Ruderalisierung gefihrt haben,
so dass Pflegemahden kiinftig nicht notwendig erscheinen. Gleiches gilt beziiglich einer re-

gelmafligen Gehdlzentfernung. So dirfte eine Gehdlzansiedlung aufgrund der starken Nasse
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vermutlich sehr zeitverzégert erfolgen. Zudem steht die Entwicklung einzelner feuchter Wei-
dengebische innerhalb dieses in Randlage befindlichen Teilgebietes nicht im Widerspruch

zum Leitbild einer ,offenen Kulturlandschaft im zentralen Werderland* (s. Kap. 7.2 und 7.3).

8.7 Geholzpflege bzw. Reduzierung von Gehdlzaufwuch s

Pflege von Streuobstwiesen bzw. Obstbaumbestanden

Im Mittelpunkt dieser in Karte 26 dargestellten Pflegemaf3nahmen stehen folgende Standor-

te:

» Streuobst-Weide am Vierstiickenteich als Teil der Kompensationsmafinahme fir die
Sandseeerweiterung (ca. 3,2 ha grof3er Bereich mit ca. 75 Obstbaumen; Unterhaltungs-

trager: haneg; haneg-Projekt 8.4).

* Obstbaumreihe am Stdwestrand des Tietjens-Teiches (100 m Strecke mit 20 Obstb&u-
men als KompensationsmalRnahme fir die Abflachung der Weserdeich-
Binnendeichsbéschung; Unterhaltungstrager: Bremischer Deichverband am rechten We-

serufer).

» Streuobstwiesen an der Grof3en Dunge, die vom BUND LV Bremen fir umweltpadagogi-
sche Zwecke und zur Erhaltung alter Obstsorten als ,Obstgarten” angelegt und weiter-
entwickelt wird (398 kartografisch erfasste Obstb&ume verschiedener Arten und Sorten,
darunter Apfel, Birnen, Kirschen, Pflaumen, Zwetschen, Renekloden, Mirabellen, Quitten

usw.; Siehe auch Kap. 6.3 und Karte 8; Unterhaltungstrager: BUND Bremen).

Samtliche Obstbaume sind regelmafiig bei Bedarf sachgerecht zu schneiden. Jingere Obst-
baumbesténde wie die im Bereich der Streuobstweide am Vierstiickenteich (Teilgebiet S3)
sind dariber hinaus vor Weidevieh zu sichern und in anhaltenden Trockenperioden zu was-

sern.

Erganzend dazu sollten die in den Ortschaften Lesumbrok und Niederbiren noch vorhande-
nen privaten Obstbaumbestdnde bzw. kleineren Obstwiesen/-weiden dort, wo eine Uberalte-
rung der Bd&ume zu erkennen ist, mit Hilfe gezielter Mal3nhahmen (Verjingungsschnitt, Nach-
pflanzung) gepflegt und erhalten werden. Eine vorherige Inventur bzw. Uberpriifung des Be-

standes konnte sinnvollerweise im Rahmen des kiinftigen Gebietsmanagements erfolgen.

Kopfweidenpflege
Im PMP-Gebiet vorhandene Kopfweiden miissen zur langfristigen Baumerhaltung und zur

Forderung der charakteristischen Kopfformen im regelmafigen Turnus zurtickgeschnitten

werden. Bei Jungbdumen sollte dies alle zwei Jahre, bei herangewachsenen oder alteren
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Weiden je nach Bedarf in drei- bis funfjahrigen Intervallen erfolgen. Das Schnittgut ist jeweils
zu entsorgen. Im Bedarfsfall sind die Einzaunungsflachen im Bereich der Kopfweidenreihen
im Projekt 39.5 (Kompensation Windpark Mittelsbiren, s. Karte 8) zur Vermeidung uner-
wunschter Verbrachungseffekte alle zwei bis drei Jahre zu mulchen. Die dort gesetzten Wei-
dezdune sollten bis zum Erreichen eines stabilen Baumwuchses, d.h. noch mindestens 3-5
Jahre erhalten bleiben. Danach kdnnen sie entfernt werden. An Jungbaumen erforderliche

Stutzpfeiler oder Weidezaune sind im Bedarfsfall zu erneuern/reparieren.

Als Standorte kommen fur diese Pflegemafinahmen folgende, in Karte 26 dargestellten Wei-

denbesténde in Betracht:

» Kopfweidenreihen am Nord- und Westrand der Lesumbroker Feldmark (Kompensations-
malinahme fir den swb-Windpark; acht Reihen mit zusammen ca. 950 m und ca. 100

Einzelbdumen; Unterhaltungstrager: swb).

+ Kopfweidenbestande am sudlichen Okopfad im Bereich der Teilgebiete D1 und D2 (eine
Weidenreihe zwischen Sandfeld Mittelsburen und Niederblrener Verbindungsgraben mit
ca. 20 Baumen; weitere funf Einzelbaume im Ostteil der Brachen am Okopfad; Unterhal-
tungstrager: SUBVE).

» Kopfweidenbestand im Sudteil der ,Brickenweide" in der Niederbiurener Feldmark (Kom-
pensationsmalRnahme zur Abflachung der Binnendeichsbdschung am Niederbirener
Weserdeich; 10 Weidenbdume; Unterhaltungstrager: Bremischer Deichverband am rech-

ten Weserufer).

Daruber hinaus sind in Teilen des Gebietes (u. a. am Westende des Landweges, in der
Niederbirener Feldmark, westlich Dunger See) weitere Kopfweidenstandorte bekannt und
als Pflegestandorte in in Karte 26 eingetragen. Deren Erfassung erfolgte ausschliel3lich auf
Basis von Luftbildern. Uber Zustandigkeiten kénnen keine Aussagen getroffen werden. Im
Rahmen des kiinftigen Gebietsmanagements ware eine Gelandeuberprufung der Standorte

sowie eine Klarung der Pflegeaufgaben sinnvoll.

Gezielte Geholzbeseitigung an ausgewahlten Standort  en

Innerhalb des PMP-Gebietes lassen sich folgende Standorte benennen, auf denen aus opti-
schen Grinden (Freihalten von Naturbeobachtungszonen oder Sichtachsen) oder zum Zwe-
cke der Offenhaltung der Marschenlandschaft eine regelmafige Beseitigung bzw. ein Zu-

rickschneiden aufwachsender Gehdlze notwendig ist (s. auch Karte 26 ):
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» Sandfeld Mittelsbiiren und BREGAL-
Gewasser als Biotopbereiche, die durch
gezielte Beweidung offen gehalten wer-
den sollen:

+ Brachen am Okopfad im Teilgebiet D1
und zwischen den Teilgebieten A und F:

« Samtliche Fleete, insbesondere alle
renaturierten Fleetufer im Werderland:

* Beobachtungshitte und Pavillon am
Dunger See

« Offentliche Wege im Werderland, fur die
eine Verkehrssicherheit gewahrleistet
sein muss

Geholzbereiche ohne PflegemalRnahmen

Bedarfsgerechte Beseitigung der vom Vieh
verschméahten Gehdlzaufwiichse (z. B.
dornige Geholze).

Nach Herstellung.

In Abstdnden von drei bis finf Jahren Ent-
fernen bzw. Zuriickschneiden Uberhand
nehmender Weidengehdlze.

Vollstandiges Entfernen / Zurtickschneiden
aufwachsender Gehdlze zur Freihaltung
der Landschatft (ca. alle 3 bis 5 Jahre).

Zuriuckschneiden von Gehdlzen in Sicht-
achsen zur Aufrechterhaltung der
Einsehbarkeit des Sees.

RegelmaRiges Uberpriifen und im Bedarfs-
fall Ausholzen oder Aufasten von Baumen
bzw. Entfernen abgangiger Baume.

Ausgenommen von regelmafigen bzw. dauerhaften Geholzpflegemalinahmen sind neben

vorhandenen naturnahen auentypischen Gehdlzen (z. B. am Schonebecker Sand oder nord-

lich der Moorlosen Kirche) auch die im Umfeld der Grof3en Dunge im Zuge einer BIP-

KompensationsmalRnahme (Teilgebiet E) eingerichteten Waldentwicklungsflachen (hier le-

diglich einmalige Durchforstung zehn Jahre nach Herstellung der MaRnahme erforderlich)

sowie die von einem Landwirt im Stil einer Waldweide genutzten Eichenmischwaldbestande

auf dem Sandfeld Mittelsbiren.

8.8 Unterhaltung von Deichen, Wegen und sonstigen |

Unterhaltung der Deiche

nfrastruktureinrichtungen

Die Unterhaltung der Landesschutzdeiche an Weser und Lesum unterliegt dem Deichver-

band am rechten Weserufer. Gemal3 den Anforderungen des Hochwasserschutzes wird das

Deichgriinland sehr hdufig im Jahr gemaht (8- bis 9-mal Mulchmahd in der Zeit von April bis

Oktober). Zudem erfolgt eine Erhaltungsdiingung. Seit einigen Jahren werden nach Auskunft

des Deichverbandes erkennbar bliitenreiche Deichflachen (z. B. Wiesenschaumkraut-

Bestande) beim ersten und zweiten Schnitt ausgespart. Das Mahgut in diesen Bereichen

wird beim dann durchgefuhrten ersten Schnitt abgefahren.
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Die Pflege der AufRendeichsbtéschung des Weserdeiches, welche durch eine Spundwand
von den Innenb6schung getrennt ist, erfolgt seit 2003 Uber eine Schafbeweidung. Ein Scha-
fer ibernimmt die abschnittsweise Koppelung der Schafe. Die Herde besteht tiberwiegend
aus Pommerschen Landschafen, einer alten Haustierrasse. Diese Form der Unterhaltung
stellt einen Kompromiss zwischen den Anforderungen des Hochwasserschutzes und den Er-
haltungs- und Entwicklungszielen des Arten- und Biotopschutzes dar. Hierbei erweist sich
die Schafbeweidung gegentber einer Pflegemahd als kostenglinstigere Alternative. Die Be-
weidung sollte allerdings nicht auf die Binnendeichsbdschungen ausgeweitet werden, um
binnendeichs gelegene, mahdgepréagte Pflanzengesellschaften zu erhalten und zu entwi-
ckeln (z. B. magere Flachlandmahwiesen, FFH-LRT 6510).

In Teilabschnitten (artenreiche Bestande) ist eine weitere Extensivierung der Pflegemahd
winschenswert, um die Kompensationserfordernisse der Projekte ,Abflachung
Binnendeichsbdschung im Bereich des Grundstuckes Lesumbroker Landstraf3e 288 und im
Bereich Niederburen® (vgl. Kap. 6.1.1) zu realisieren. Die ausgewahlten Deichabschnitte soll-
ten — sofern mit den Hochwasserschutzerfordernissen vereinbar — maximal 3-schiirig geméaht

werden.

Neben den Deichen befinden sich im zentralen Werderland im Bereich der Kompensations-
flachen niedrige Polder-Verwallungen. Unterhaltungstrager ist die Hanseatische Naturent-

wicklung GmbH. Die Verwallungen wurden in die landwirtschaftliche Nutzung integriert.

Unterhaltung der Wege

Zu den offentlich nutzbaren Wegen im Plangebiet zahlen der Uferweg am Dunger See, der
Heinrich-Miiller-Weg, der unbefestigte Okopfad (inklusive Bohlensteg), der ,Flakweg" auf
dem Sandspuilfeld sowie die asphaltierten Spazier- / Radwege auf dem Deich am stdlichen
Lesumufer und am Westrand des Schénebecker Sandes. Tab. 36 gibt einen Uberblick tiber
die zustdndigen Unterhaltungstrager sowie die koordinierenden bzw. ausfiihrenden Instituti-
onen bei erforderlichen Unterhaltungsmafinahmen. Zu klaren wéare die zukinftige Unterhal-
tung des am Siidufer des Mittelfleetes bereits vorhandenen, in Karte 28 aber zur Offnung als

Wanderweg vorgeschlagenen Weges zwischen Okopfad und Klécknerrandweg.

Die Unterhaltung der nicht 6ffentlich zuganglichen, landwirtschaftlichen Wege obliegt den

Grundstuickseigentiimern der durchquerten oder angrenzenden Flachen.

Unterhaltung der sonstigen Infrastruktureinrichtung en (Beobachtungshiitten,
Schilder, Tore, Zaune)

Zu den sonstigen Infrastruktureinrichtungen im Werderland zahlen ein Beobachtungsstand

und ein Pavillon am Dunger See sowie Schilder, ein Informationskasten, Tore und Z&une.
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Der Senator fur Umwelt, Bau, Verkehr und Europa (SUBVE) ist zustandig fur die Unterhal-
tung der Beobachtungshutten am Dunger See, wobei die Koordination erforderlicher Malf3-
nahmen der BUND Bremen und die Naturschutzwacht tibernehmen. Zudem obliegt SUBVE
die Unterhaltung der Informationstafeln, Tore und Z&une. Die NSG- und LSG-Schilder wer-
den von der Hanseatischen Naturentwicklung GmbH unterhalten. Der BUND Bremen tUber-
nimmt die Pflege und ggf. Instandsetzung der Hinweisschilder und Thementafeln, der Metall-

skulptur (Libelle und Krebsschere) am nérdlichen Eingang des Okopfades sowie den monat-

lichen Aushang mit aktuellen Beobachtungstipps fur Pflanzen und Tiere sowie Veranstal-

tungshinweisen im Infokasten am Lesumsperrwerk.

Tab. 36  Unterhaltung der Deiche, Wege und sonstigen Infrastruktureinrichtungen.
Unterhaltungs- Unterhaltungs- Koordination / ha/m /km/ | Durchfihrung
mal3nahme trager Ausfuhrung Stick / Std.

Landesschutzdeiche an Weser und Lesum

Schafbeweidung der AuRen- | Deichverband am | Deichverband am Mai - Okt
béschung gem. Anforderung |rechten Weserufer |rechten Weserufer/

des Hochwasserschutzes Landwirt (Schéafer)

Deichmahd der Innenbo- Deichverband am |Deichverband am April - Okt
schung gem. Anforderungen |rechten Weserufer |rechten Weserufer

des Hochwasserschutzes

3-schiurige Mahd der arten- | Deichverband am | Deichverband am Juni - Sept
reichen Abschnitte, Abfuhr 1. | rechten Weserufer |rechten Weserufer

Schnitt

Wege

Unterhaltung Uferweg am SUBVE haneg ca. 1,2 km|2 x im Jahr
Dunger See, Verkehrssiche-

rung

Unterhaltung haneg i. A. des haneg ca. 0,9 km | bei Bedarf
Heinrich-Muller-Weg Sondervermdgens

Infrastruktur

Mahd Okopfad, Verkehrssi- |SUBVE, haneg BUND / ca. 7,5 km|2 x im Jahr
cherung Stadtgrin

Unterhaltung des neuen SUBVE ca. 3,4 km | nach Bedarf
Wanderweges

Unterhaltung des Weges am | SUBVE ca. 1,5 km | nach Bedarf
Schonebecker Sand

Unterhaltung der Wege auf | Deichverband am ca. 3,4 km | nach Bedarf
dem Lesumdeich rechten Weserufer

Unterhaltung des Flakweges | haneg i. A. des haneg ca. 0,4 km | nach Bedarf
auf dem Sandspiuilfeld Sondervermdgens

Infrastruktur
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Fortsetzung Tab. 36:

Unterhaltungs- Unterhaltungs- Koordination / ha/m /km/ | Durchfihrung
maf3nahme trager Ausfuhrung Stick / Std.
Sonstige Infrastruktureinrichtungen
Unterhaltung der Beobach- |SUBVE / Sonder- |BUND, Natur- 2 |nach
tungshitte u. des Pavillons |vermégen Infra- schutzwacht / Bedarf
am Dunger See struktur Lohnunternehmer /
haneg
Informationstafeln SUBVE BUND / haneg 2 |nach
Bedarf
Infokasten am BUND BUND 1|Aushang 1 5;5
Lesumsperrwerk X im Monat %
Hinweisschilder BUND BUND 2 |nach o
Bedarf o
Thementafeln BUND BUND 12|nach >
Bedarf =
o
Libellenskulptur BUND BUND 1|nach o
Bedarf s
Schranken am Okopfad SUBVE BUND ? |nach :3:
Bedarf S
Tor am Mittelfleet (F) haneg haneg / 1|nach §
Lohnunternehmer Bedarf
Zaune (z.B. Sudgrenze NSG | SUBVE haneg / BUND / nach
.bunger See") Lohnunternehmer Bedarf
NSG-/LSG-Schilder haneg haneg / Verkehrs- nach
einrichtungs- Bedarf
betrieb

MalRnahmen sowie Zustandigkeiten zur Unterhaltung der Deiche, Wege und sonstigen Infra-

struktureinrichtungen sind in Karte 24 dargestellt.

8.9

Hinweise fur ArtenhilfsmalRnahmen

Neben den aufgezahlten Pflege- und Entwicklungsmaflnahmen, die sich in der Regel auf

komplexe Lebensrdume bzw. Biozdnosen beziehen, lassen sich im Werderland einige be-

sonders seltene Pflanzen- und Tierarten herausgreifen, fir die spezielle Artenschutzmal3-

nahmen erforderlich sind. Hierzu gehdren gezielte MaRnahmen, mit deren Hilfe sich Popula-

tionen wiederansiedeln, stabilisieren oder hinsichtlich einer besonderen Gefahrdungssituati-

on verbessern lassen. Viele der fiir den Artenschutz im Werderland an vorderster Stelle zu

nennenden Arten wie z. B. Krebsschere, Sumpfplatterbse, Griine Mosaikjungfer, Braun-

kehlchen oder Steinbeil3er sind jedoch tber die bestehenden Malinahmen bereits optimal

berucksichtigt. Andere Spezies wie z. B. Kiebitz, Rotschenkel, Grol3er Brachvogel oder

Wachtelkdnig werden bereits auf einem Grof3teil der Flachen tber Pflege- und Entwick-

lungsmalinahmen erreicht und beddirfen lediglich auf Standorten auf3erhalb von Schutz- oder
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Kompensationsflachen zusatzlicher Hilfsmaflinahmen. Schlie3lich lassen sich im Werderland
weitere Charakterarten sondieren, fir die gezielte Artenhilfsmafl3nahmen méglich und not-
wendig sind und die in Einzelfallen auch bereits Gegenstand punktueller Hilfsmaflinahmen
(z.B. Naturschutzaktivitaten des BUND, siehe Kap. 6.3) waren. Sie decken damit im Einzel-
fall konkrete Schutzanforderungen fur das Natura 2000-Gebiet Werderland (s. Angaben in
Klammern jeweils hinter den genannten Arten), auf der anderen Seite jedoch auch allgemei-

ne Naturschutz- bzw. umweltpddagogische Aspekte ab.

Die Standorte und Bereiche fur die im Folgenden beschriebenen Artenhilfsmaf3nahmen sind

in Karte 25 dargestellt.

Fieberklee ( Menyanthes trifoliata) und Wollgras ( Eriophorum angustifolium)

Eine im Jahr 2008 vorgenommene Nachkontrolle von Grabenréndern, die bei Vegetations-
kartierungen in 1985 und 2005 noch Besténde des Fieberklees (RL Nds./HB 3, ZA) aufwie-
sen, lield aktuell nur noch sechs Vorkommen bestétigen (BIOS 2008). An allen tbrigen Stan-
dorten ist das Vorkommen dieser Pflanzenart, die an flache, sumpfige, niedrigwichsige und
durch hdhere Verlandungsgrade gekennzeichnete Grabenuferabschnitte gebunden ist, of-
fenkundig erloschen. Ausgehend von den rezenten und kartografisch genau erfassten Vor-

kommen sollten kurzfristig folgende HilfsmalRnahmen zur Anwendung kommen:

» Besondere Beriicksichtigung der bekannten Standorte bei der jahrlich anstehenden Gra-
benrdumung (hier: Schonen, Aussparen und ggf. auch Umsetzen der Bestande; wurde in

Einzelfallen bereits erfolgreich durchgefiihrt);

» Praktizierung einer auf Fieberklee-Wuchsstandorte starker zugeschnittene Methode der
Grabenraumung (hier: Vermeidung einer kastenartigen Ausformung der Grabenufer bei
der Raumung, statt dessen Modellierung flacherer Uferabschnitte; insgesamt extensivere
Form der Grabenrdumung d.h. Ausdehnung der Raumintervalle; extensive Beweidung

von Grabenufern zur Férderung flacher, ausgetretener Uferzonen);

* Beimpfung geeigneter Potenzialstandorte mit Fieberklee-Material aus der Umgebung
(vorzugsweise kamen dafur Standorte mit erloschenem Vorkommen bzw. Grabenstre-
cken im Nordteil des Polders Hove, die Uber vegetationskundlich giinstige Voraussetzun-
gen verfiigen, sowie einige am Okopfad vorhandenen Teiche (Abschnitt zwischen Mittel-
fleet und Landweg) in Frage (s. auch BIOS 2008). Letztgenannte Variante wirde zu-
nachst das Freirdumen (Entschlammen, Entkrauten) der Gewasserufer erfordern, hétte
dann aber aufgrund der Lage am Okopfad den Vorteil eines fiir die Naturbeobachtung in-

teressanten Standortes.
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Die an den Okopfadteichen (Karte 22, KG-Nr. 38, 39, 40) vorzunehmende Ansiedlung kénn-
te sinnvollerweise auch um das Schmalblattrige Wollgras (RL Nds./HB V, ZA) erganzt wer-
den. Diese Pflanzenart kommt im Werderland offenbar immer seltener vor (u.a. GFL 2008 a),
ist aber fur Niedermoor-Gewasser charakteristisch und fir die Naturerlebnis-Férderung gut
geeignet. Geeignete Spenderflachen finden sich z.B. innerhalb der Kompensationsflachen

zur Flugaschedeponie (Teilgebiet F).

Pillenfarn ( Pilularia globulifera)

Derzeit existiert im Werderland lediglich ein bekanntes Vorkommen dieses seltenen Wasser-
farns im Bereich des so genannten Pillenfarnteiches am Nordabschnitt des Okopfades. Das
sehr flache und daher zu rascher Verlandung neigende Gewasser wurde erst in den 1980er
Jahren angelegt und seit Ende der 1990er Jahre in Abstanden von ca. funf Jahren ausgelich-
tet und entschlammt. Die zuletzt im Winter 2006/07 durchgefiihrten Pflegemalnahmen er-
maoglichten zwar eine deutliche Ausbreitung dieser in flachem Wasser bzw. auf offenen
Schlammbdden wachsenden Pionierart, doch ist der Erhaltungszustand des Pillenfarns im
Werderland angesichts des recht isolierten Vorkommens grundsatzlich ungiinstig. Aus die-
sem Grund sollte sich eine Artenhilfsmaflinahme auf die Schaffung weiterer Pioniergewasser
konzentrieren. Da der Pillenfarn (RL Nds./HB 2, lok) allerdings relativ kleinwtichsig ist und
gegeniber robusteren Wasserpflanzengesellschaften als sehr konkurrenzschwach gilt, sollte

bei der Schaffung von Sekundérstandorten auf folgende Aspekte geachtet werden:

* Sondierung von Standorten mit geringer oder mittlerer Nahrstoffversorgung; Vermeidung

von Nahrstoffeintragen (z.B. Dingung);

* Aufrechterhaltung des offenen Pioniercharakters (kann durch Pflegemalinahmen, even-

tuell aber auch durch eine Beweidung gewahrleistet werden);

* Beimpfung eines im Teilgebiet B vorhandenen und entsprechend préparierten Kleinge-

wasserstandortes (Karte 25 ; Standortvorschlag siehe auch Karte 22, KG-Nr. 1).

Amphibien (Kreuzkréte, Knoblauchkréte, Anhang IV FF H-Richtlinie)

Durch die regelmafliige Offenhaltung des auf dem Sandfeld Mittelsbiren vom BUND Bremen
unterhaltenen ,Kreuzkrétenteiches” (siehe Karte 8) diirfte eine langfristige Erhaltung der
Kreuzkrote nicht moglich sein. Zur Populationsstabilisierung und Ausweitung dieser Amphi-
bienart, die ansonsten auch auf Einzelstandorten innerhalb des Stahlwerkegeldndes noch
vorkommt (z.B. im Bereich der Lkw-WaschstralR3e an der Flugaschedeponie), dort aber ge-
fahrdet erscheint, sind weitere Laichgewasser notwendig. Gleiches gilt fur die auf sandige

Bdden angewiesene Knoblauchkrite.
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Anstelle einer Anlage weiterer kleiner, rasch verlandender Gewéasser wird an dieser Stelle
die grundlegende Freiraumung und Offenhaltung der in der BREGAL-Kompensationsflache
seinerzeit angelegten Gewasser vorgeschlagen. Diese weisen derzeit einen ausgepragten
Gehdlz- und Réhrichtbewuchs und kaum noch offene Wasserflachen bzw. Uferstrukturen
auf. Daher haben sie an Habitatqualitat fir die genannten Amphibienarten und auch fur an-

dere Biozonosen stark eingebuft.

Eine néhere Beschreibung dieser in Kap. 7.1.5 diskutierten (Stichwort: Freie Sukzession ver-
sus Pionier-Biotope) MalRnahme erfolgt in Kap. 8.4 und ist dabei weniger als Artenhilfsmal3-

nahme, sondern unter dem Aspekt der Kompensationszielerreichung zu betrachten.

Tierarten der dorflich gepragten Siedlungsbereiche
Zur Forderung charakteristischer Brutvogelarten der doérflich-landwirtschaftlich gepréagten
Siedlungsbiotope konnte das Installieren geeigneter Nisthilfen in den Ortschaften Lesumbrok

und Niederbiren ggf. zu Neuansiedlungen von Individuen fuhren.

Zur Anbringung von Nisthilfen fur die Rauchschwalbe (RL Nds./HB 3) wirde sich ein land-
wirtschaftliches Stall- oder Scheunengebdude in einem Viehhaltungsbetrieb in der Ortschaft
Niederburen anbieten, sofern dieses nicht regelméRig desinfiziert wird (fehlendes Angebot
an Nahrungsinsekten). Das Gebdude misste aul3erdem offene Fenster, Luken oder sonstige
Offnungen fir den freien Ein- und Ausflug haben, vor Mardern/Katzen gesicherte Nistmog-
lichkeiten aufweisen (vorzugsweise unter Innenraum-Decken) und im Umfeld ein Angebot an

Gewassern, Graben, Lehmpfitzen usw. fir die Gewinnung von Nistmaterial haben.

Im Raum Lesumbrok/Niederbtren/Mittelsbiren sind Maflinahmen zur Férderung des Stein-
kauzes (RL BRD 1, RL Nds./HB 1, VSR Anh. 1, ZA) denkbar. Diese Art besiedelt u.a. von
hohlenreichen, alten Kopfweiden gekennzeichnete Kulturlandschaftsbiotope. Im Umfeld des
Sandfeldes (z.B. am Siidabschnitt des Okopfades), in den Kopfweidenbestanden siidlich der
GroRR3en Brake, aber auch in den von AltbAumen und Obstbaumwiesen gepragten Bereichen
in Lesumbrok kdnnte die Installierung einzelner Nistréhren an entsprechend geschuitzten

Standorten vorgenommen werden (siehe Karte 25).

8.10 Sonstige Pflege- und Managementmal3nahmen

Anderungs- bzw. Regelungsbedarf ergibt sich ansonsten im Werderland fur die Jagd, wobei

zwei Aspekte anzusprechen sind:

Zum einen erscheint der Zuschnitt der Jagdreviere und die daran gekoppelte Festlegung von
Rehwild-Abschusszahlen novellierungsbedirftig. So beklagen die im Werderland tétigen Re-

vierjager, dass die Nachbar-Jagdreviere auf dem Stahlwerkegelénde in den letzten Jahren
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im Zuge von Eingriffsvorhaben (Deponien, Windenergieanlagen, Rechenzentrum, Verzin-
kungsanlage usw.) grof3e Wildflachen eingebi3t haben, die festgelegten Abschlusszahlen
allerdings nicht entsprechend angepasst wurden. Auf den verbliebenen Flachen werden
demnach heute offenbar zu viele Abschiisse getatigt, was wiederum Auswirkungen auf den
jagbaren Rehwildbestand im Werderland nach sich zieht. Im Sinne ausgewogener und an
den tatsachlichen Revierkapazitaten orientierter Jagdstrecken sollte daher seitens der Bre-
mer Jagdbehdrde eine kurzfristige Uberarbeitung der Jagdreviere v.a. beziiglich des Eigen-
jagdbezirkes auf dem Stahlwerkegelande erfolgen. Angesichts des hohen Anteils stadtischer
Flachen bzw. Flachen stadteigener Betriebe erscheint es dariiber hinaus mindestens fir den
Westteil des Stahlwerkegeléndes geboten, anstelle eines nicht mehr zeitgemalf3en ,Eigen-
jagdbezirkes Stahlwerkegeléande” nunmehr einen stadtischen Eigenjagdbezirk einzurichten

und dort 6kologisch vertragliche Formen und Praktiken der Jagdaustibung einzufiihren.

Grundsatzlich sollte mit Hilfe des PMP eine mdglichst naturschutzvertragliche Art und Weise

der Jagdausubung im Werderland angestrebt werden. Zwar I&sst sich unter den derzeitigen

Gegebenheiten im Gebiet kein wesentlicher Handlungsbedarf beziiglich einer Anderung der
Jagdpraxis erkennen. Dies kann sich allerdings z.B. im Zuge eines Revierpachterwechsels

kurzfristig &ndern. Daher werden an dieser Stelle einige grundlegende Mafinahmen zur Ein-
haltung bzw. Umsetzung empfohlen. Hintergrundinformationen tber die in Bremen geregel-
ten Jagdzeiten kdnnen dafir einer dem Anhang beigefligten Tabelle (A-Tab. 6) entnommen

werden.

* Grundsétzlich sollte die Jagd auf die reale Verwertung von Tierarten beschrankt werden
(keine Troph&enjagd etc.). Ausgenommen hiervon sind Rotfuchs und Wanderratte, die im
Umfeld empfindlicher Bodenbriiterareale weiterhin bejagt und dadurch in ihrem Populati-

onsumfang kontrolliert werden sollen.

» Die Jagd auf Vogel sollte grundsatzlich auf ein Minimum beschrankt werden. So kénnen
in Bremen z.B. ganzjahrig auf3er im Juni/Juli Tauben (Ringeltauben) und alle heimischen
Mowenarten bejagt werden, jedoch vertragt sich dies nicht mit den Grundsatzen des
Brutzeitschutzes bzw. der Beruhigung von Brut- und Rastgebieten im EU-
Vogelschutzgebiet Werderland. Generell problematisch erscheint im Werderland auch
die Jagd auf Wasservogel bzw. auf im Griinland rastende Ganse und Schwéne in den
Monaten November bis Januar (Blass-, Saat-, Ringel-, Kanadaganse) bzw. zusétzlich im
August (Grauganse) bzw. Oktober (Enten, Blassrallen). Hiervon betroffen sind nicht nur
die genannten jagbaren Arten selbst, sondern auf indirekte Weise auch andere, teilweise
sehr stérungsempfindliche und fur das Werderland wertbestimmende Arten (s. Kap. 4.1).

Empfehlenswert erscheint daher die Einrichtung jagdlich beruhigter Gebiete an den
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Hauptrastplatzen von Gansen und Limikolen (Polder Lesumbroker Feldmark, Hove-

Polder, Niederburener Feldmark).

* Tote Wildtiere sollten nach Mdglichkeit im Winter nicht beseitigt werden, sondern als
Nahrung fur Aasfresser (Greifviogel etc.) liegen bleiben. Ausnahme stellen mit Bleischrot
geschossene Fichse dar, die wie bisher vergraben werden sollten, damit sich bei aas-

fressenden Tieren keine Schwermetallkontaminationen ergeben.

» Sofern derzeit noch eingesetzt ist die Verwendung von Bleischrot zur Vermeidung von

Umweltbelastungen zu vermeiden.

* Die in Bremen ab Anfang Mai mogliche Bock-Jagd sollte zur Vermeidung von Stdrungen
in der Vogelbrutzeit bis zum 1. Juli hinausgezégert werden. In Zeiten starken Vogelzugs
bzw. Rastvogelvorkommens (November bis Méarz) sollte die Jagd grundsétzlich stark re-

duziert oder ausgesetzt werden.

* Eine Treibjagd auf Feldhasen sollte, wenn tberhaupt, lediglich einmal pro Jahr und ledig-
lich bei Uberschreitung einer fiir den Naturraum als hoch einzuschatzenden Hasen-
Bestandsdichte mdglich sein. Zuvor ist eine Bestandsermittlung (Scheinwerfertaxation im
Fruhjahr/Herbst) durchzufuhren.

* Hegepflanzungen, Wildfutterungen oder Lockungen (Kirrung) sollten ebenso unterbleiben
wie eine Dammerungsjagd auf Vogel bzw. eine Bejagung bei Schnee, Eis oder Uber-

schwemmungen.

» Die jahrlichen Jagdberichte sollten auch an den Projekttrager bzw. -betreuer ibergeben
werden. Zwischen Projektbetreuer und Jagdpéachter sollten ebenfalls wichtige Daten tber

Brut- und Rastvogel bzw. tber die Empfindlichkeiten von Flachen ausgetauscht werden.

8.11 Tabellarische Ubersicht der Pflege- und Manage mentmaRnahmen

In der folgenden Tabelle werden alle Pflege- und ManagementaRnahmen sortiert nach den
Begriindungskriterien (Natura 2000-Erfordernis, Kompensationsverpflichtung etc.) aufgelis-
tet. Zudem werden die Unterhaltungstréager benannt. Die Tabelle dient als Grundlage zur Er-
stellung der jahrlichen MaRnahmenpléne, in denen jeweils die konkreten Pflege- und Mana-
gementmalnahmen fir ein Jahr sowie die managementbegleitenden Untersuchungen und
ggf. weitere erforderliche Erfassungen (Erfolgskontrollen u.d.) zusammengestellt werden. Die
Ermittlung der Kosten fur die Schutz-, Pflege- und Entwicklungsmafinahmen erfolgt durch die
Hanseatische Naturentwicklung GmbH. Die letzte Tabellenspalte enthalt einen Hinweis zum

Finanzierungsinstrument (s. hierzu auch Kap. 9.4).
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Tab. 37

farbig markiert = MaRnahme zur Erreichung bzw. Sicherung der Erhaltungsziele der européischen Schutzgebiete erforderlich

Zuordnung der Pflege- und ManagementmafRnahmen zu Schutz-, Erhaltungs- und Kompensationsanforderungen sowie zeitliche Prioritdtensetzung.

»  HerrichtungsmalRhahme
O SchutzmaRnahme
O Pflege- und Entwicklungsmafinahme
© Gebietsbetreuung
# Planungsleistung
MalRnahmen Gebiet 1. Jahr 2.-5. Jahr Unterhaltungstrager Kosten |Finanzierung
(2010) | (2011-2014)
Natura 2000-Erfordernis
»>  Herstellung der ganzjahrigen Durch- | Polder Lesumbroker Feldmark X -
gangigkeit innerhalb des Polders A
(Fischpassierbarkeit)
>  Freiwilliges 6kologisches Graben- Niederburener Feldmark X X SUBVE PROFIL
raumprogramm in der Niederburener Schwerpkt. 3
Feldmark (RL NuLQ)
>  Beimpfung von Kleingewéassern zur  |Kleingewasser-Nr. 2, 17, 24, 25 X SUBVE PROFIL
Entwicklung des FFH-LRT 3150 und 28 Schwerpkt. 3
(RL NuLQ)
O Gelege- und Kilkenschutzprogramm | auf3erhalb NSG, Kompensations- X X BUND PROFIL
und KoopNat-Flachen Schwerpkt. 3
O Angebot freiwilliger Programme des |aufRerhalb NSG und Kompensati- X X - PROFIL
O  Kooperationsprogramms Naturschutz | onsflachen bzw. als Baukastensys- KoopNat
mit dem Ziel der Férderung von tem zusatzlich zum Erschwernis-
Wiesenlimikolen ausgleich
O  Unterhaltung der Fleete Gesamtraum X X Bremischer Deichverband
am rechten Weserufer
O Geholzbeseitigung entlang der Fleete | Gesamtraum X Bremischer Deichverband
am rechten Weserufer
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Fortsetzung Tab. 37:

MalRnahmen Gebiet 1. Jahr 2.-5. Jahr Unterhaltungstrager Kosten |Finanzierung
(2010) | (2011-2014)
NSG-/LSG-Verordnungen
O  Landwirtschaftliche Griinlandnutzung |NSG ,Werderland (Teil 1)* bzw. X X - Erschwernis-
und —pflege gemal NSG-VO NSG ,Werderland“ (neue Abgren- ausgleich
zung)
O Landwirtschaftliche Griinlandnutzung |LSG (Ausweisung im Verfahren) X - Erschwernis-
und —pflege gemak LSG-VO ausgleich
O Pflegemahd und Entfernen von Ge- | Brachen am Okopfad (D1 und zwi- X X SUBVE PROFIL (RL
hélzen schen A und B bzw. F) NuLQ)
Haushaltsmit-
tel SUBVE
> Installation von Pegelmesslatten Niederblrener Verbindungsgraben X BUND BremWEGG
O  Schnitt Kopfweiden sudlicher Okopfad (D1) X SUBVE Haushaltsmit-
tel SUBVE
O  Unterhaltung Beobachtungshiitte und |am Dunger See X X SUBVE Haushaltsmit-
Pavillon tel SUBVE
O  Geholzbeseitigung und Schilfmahd Beobachtungshiitte und Pavillon X X SUBVE Haushaltsmit-
am Dunger See tel SUBVE
O  Unterhaltung der NSG-/LSG-Schilder |NSG ,Dunger See“ und ,Werder- X X SUBVE Haushaltsmit-
land (Teil 1)* tel SUBVE
O  Unterhaltung der Zaune NSG ,Dunger See* X X SUBVE Haushaltsmit-
tel SUBVE
Kompensation
>  Aufhebung der Umzdunung anden |A, B X haneg Ausgleichs- /
Kleingewassern Nr. 1, 3 und 17 Ersatzmal3-
nahme
» Installation von Informationsschildern | Okozone Sportparksee in 2009 SUBVE / Sportamt SUBVE/
an der ,Okozone" des Sportparksees erfolgt Sportamt
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Fortsetzung Tab. 37:

Maflnahmen Gebiet 1. Jahr 2.-5. Jahr Unterhaltungstréager Kosten |Finanzierung
(2010) | (2011-2014)
> Installation einer Pegelmesslatte Zuwasserungsfleet Werderland auf X haneg / Deichverband? Ausgleichs-
Hoéhe des Dunger Sees Ersatzmal3-
nahme
> Anlage von dauerhaften und tempo- |Nordliches Lesumufer X WFB Ausgleichs- /
raren Gewassern und Verlandungs- Ersatzmal3-
zonen mit Rohricht, Verwallung nahme
O  Wasserstandsregelung gemal PFB  |B, F X X haneg, swb -
> bzw. fachlicher Anpassung auf 0,6 m
U NN im Sommer
O Landwirtschaftliche Griinlandnutzung |A, D2 (als Aufsattelung auf NSG- X X haneg, swb Ausgleichs- /
und —pflege gemaR PFB und B-Plan |VO), F Ersatzmal3-
nahme
O Landwirtschaftliche Griinlandnutzung |S, S2, S3, S4 X X haneg Ausgleichs- /
und —pflege geméanR PFB Ersatzmal3-
nahme
O  Wasserstandsregelung gemaR PFB | A, C, D2 X X haneg, WFB; DV Ausgleichs-
/Ersatzmalina
hme
O  Okologische Grabenraumung Grabenrdumgebiete der Projekte X X haneg Ausgleichs- /
7.4und 8.4 Ersatzmal3-
nahme
O  Ufermahd, Entschlammung der A, B, C, D1 F, S, S2,S3,54 X X haneg Ausgleichs- /
Kleingewéasser und Blanken Ersatzmal3-
nahme
O  Obstbaumschnitt Streuobstwiese am X X haneg Ausgleichs- /
Vierstuckenteich (S3) Ersatzmal3-
nahme
O  Obstbaumschnitt Sudwestrand Tietjens-Teich X X Bremischer Deichverband Ausgleichs- /
am rechten Weserufer Ersatzmal3-
nahme
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Fortsetzung Tab. 37:

MalRnahmen Gebiet 1. Jahr 2.-5. Jahr Unterhaltungstrager Kosten |Finanzierung
(2010) | (2011-2014)

Schnitt Kopfweiden Lesumbroker Feldmark X X swb Ausgleichs- /
Ersatzmal3-
nahme

Schnitt Kopfweiden im Sudteil der ,Brickenweide” X X Bremischer Deichverband Ausgleichs- /

am rechten Weserufer Ersatzmal3-
nahme

Gehdlzbeseitigung, Entfernung von | Sandfeld Mittelsbiiren X X haneg Ausgleichs- /

Stérarten wie Senecio inaequidens, Ersatzmal3-

Quecke und Brombeere nahme

Weitere PflegemalRnahmen zur Erhal- | Sandfeld Mittelsbiren X X haneg Ausgleichs- /

tung der Sandbiotope (Mahd, Bewei- Ersatzmal3-

dung) nahme

Sicherstellung einer Beruhigung von | Tietjens-Teich, Vierstiickenteich, X X haneg, Deichverband Ausgleichs- /

Uferabschnitten an den Angelteichen | Angelteiche an der GroRen Brake Ersatzmal3-
nahme

Errichtung eines Schildes, das auf am nordlichen Lesumufer X WFB / SUBVE Ausgleichs- /

~-Hunde-Anleingebot“ hinweist Ersatzmal3-
nahme

Sonstiger Artenschutz

Erarbeitung Beweidungskonzept Sandspiilfeld, BREGAL- X SUBVE, haneg PROFIL

Ausgleichsflache und Griinland Schwerpkt. 3
sidl. BREGAL-Flache (RL NuLQ)

Abschieben der Gewasser / Offenle- |BREGAL-Ausgleichsflache X SUBVE PROFIL

gung Schwerpkt. 3
(RL NuLQ)

Beimpfung von Kleingewassern mit | Kleingewésser Nr. 38 und 40 in den X SUBVE Stiftung /

Fieberklee und Schmalbl. Wollgras Brachen am Okopfad PROFIL (RL
NuLQ)
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Fortsetzung Tab. 37:

Maflnahmen Gebiet 1. Jahr 2.-5. Jahr Unterhaltungstréager Kosten |Finanzierung
(2010) | (2011-2014)

>  Beimpfung Kleingewasser mit Soden |Kleingewasser Nr. 1in B X SUBVE, haneg Stiftung /

des Pillenfarns nach Grundrdumung PROFIL (RL
NuLQ)

> Installation von Nisthilfen fir die Stall / Scheune in der Ortschaft X Stiftung
Rauchschwalbe Niederbiren

> Installation von Nistréhren fir den Lesumbrok, Niederbiren, X Stiftung
Steinkauz Mittelsbiren

O  Angebot freiwilliger Programme des |auRerhalb NSG und Kompensati- X X - PROFIL

O  Kooperationsprogramms Naturschutz | onsflachen bzw. als Baukastensys- KoopNat
Schwerpunkt: Vertragsvarianten zur | tem zusatzlich zum Erschwernis-

Forderung des artenreichen Griinlan- | ausgleich
des

O Offenhaltung des ,Kreuzkrétentim- | Sandspiilfeld X X Ehrenamt
pels® BUND, Na-

turschutzwac
ht?
Zusatzliche MalRnahmen

>  Gelandemodellierung, Errichtung ei- |AuRendeichsflache am Weserufer X SUBVE / Deichverband Programm
ner Uberlaufschwelle im Sommer- .Lebensader
deich und Weichholz- Weser*
Initialpflanzungen (EFRE)

O  Freistellen der Kopfweiden durch Ent- | Sidwestecke des NSG ,Werder- X X SUBVE Haushaltsmit-
fernung von Gehdlzen im stdlichen  |land — Teil 1“ tel SUBVE
Abschnitt des Okopfades

O  Obstbaumschnitt Streuobstwiese an der Grof3en X BUND Bremen Ehrenamt?

Dunge

O  Mahd / Schafbeweidung der Landes- |Deiche an Weser und Lesum X X Bremischer Deichverband
schutzdeiche am rechten Weserufer

O  Unterhaltung Uferweg Dunger See X X SUBVE
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Fortsetzung Tab. 37:

MalRnahmen Gebiet 1. Jahr 2.-5. Jahr Unterhaltungstrager Kosten |Finanzierung
(2010) | (2011-2014)
O  Verkehrssicherung (Geholze) am Dunger See X X haneg Sonderver-
Uferweg madgen Infra-
struktur
O  Unterhaltung des neuen Wanderwe- |am 6stlichen Rand des Plangebie- X SUBVE
ges tes
O  Unterhaltung Heinrich-Miiller-Weg X X haneg Sonderver-
maogen Infra-
struktur
O  Unterhaltung Flakweg auf dem Sandspiilfeld X X haneg
O  Unterhaltung Informationstafeln Beginn und Ende Okopfad X X SUBVE
O  Unterhaltung Infokasten am Lesumsperrwerk X X BUND
O  Unterhaltung Hinweisschilder nordlicher Okopfad X X BUND
O  Unterhaltung Thementafeln GrolRe Dunge, Okopfad, Sandspill- X X BUND
feld, Schonebecker Sand
O  Unterhaltung Libellenskulptur nordlicher Okopfad X X BUND
O  Unterhaltung der Schranken am Okopfad X X SUBVE
#  Anpassung Jagdrevierzuschnitte und | Stahlwerkegelande (westlich an- X SUBVE (Obere Jagdbe-
Anpassung der Jagdkapazitaten grenzend an WL) horde)
# Einrichtung jagdlich beruhigter Vogel- |A, B, C, D1, D2, F, Niederbirener X SUBVE / BUND
rastplatze Feldmark
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9 Umsetzung der Planung

9.1 Umsetzungsinstrumente

Die mdglichen Umsetzungsinstrumente der Landschaftsplanung und des Naturschutzes las-

sen sich im Allgemeinen in folgende Kategorien unterteilen:

* Planungs- und Rechtsinstrumente (Integration in andere Planungen (Bauleitplanung, an-
dere Fachplanungen, Eingriffsregelung / Kompensationsmaf3nahmen), Schutzgebiets-

ausweisung, sonstige Vorschriften in Gesetzen und Verordnungen),

« Okonomische Instrumente (Flachenankauf, Verpachtung unter Auflagen, finanzielle An-

reize, Vermarktung, etc.),
« Kommunikation (z. B. Beratung, Offentlichkeitsarbeit).

Fir eine erfolgreiche Umsetzung der Planungen im Werderland ist eine Kombination der ver-

fugbaren Instrumente erforderlich (Instrumenten-Mix).

9.2 Umsetzung durch die Integration in andere Planu  ngen

Die im Pflege- und Managementplan entwickelten Ziele und MaRnahmen fiir das Werderland
sollten in das Landschaftsprogramm (LaPro), welches zurzeit neu erstellt wird, sowie die

raumliche Gesamtplanung (Neuaufstellung Flachennutzungsplan Bremen) integriert werden.

Es wird empfohlen, den Flachennutzungsplan der Freien Hansestadt Bremen in folgenden

Punkten anzupassen:

Anpassung aufgrund der Natura 2000-Schutzziele (FFH)

* Niederburener Feldmark: Bei Aufnahme in das dkologische Grabenraumprogramm Um-
grenzung des Teilraumes als Flachen fur MalRnahmen zum Schutz, zur Pflege und zur

Entwicklung von Natur und Landschatft (, T-Linie®).

Anpassung an die bestehende Situation

» Schonebecker Sand: Im Entwicklungsbereich Weidenauwald Flachen fir die Landwirt-
schaft ersetzen durch naturbelassene Flachen; Flachen mit besonderer landschaftspfle-

gerischer Bedeutung ebenfalls als ,Naturbelassene Flachen” darstellen.

« Grambker Sportparksee: Darstellung der ,Okozone* als Flache fiir MaBnahmen zum

Schutz, zur Pflege und zur Entwicklung von Natur und Landschatft (,T-Linie®).

* Nordteil des Hove-Polders: Darstellung als Flache fir die Landwirtschaft (aktuell naturbe-

lassene Flachen).
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Anpassung an bestehende Sitaution nach Abschluss der Verfahren

* Nodrdliches Lesumufer: Kompensationsflachen (Vorhaben: SchlieBung Kajenliicke Holz-/
Fabrikenhafen sowie Umstrukturierung Uberseehafen und Umgestaltung Europahafen,
siehe Karte 8) als Flachen fir Malinahmen zum Schutz, zur Pflege und zur Entwicklung
von Natur und Landschaft darstellen (, T-Linie*) sowie als Flachen mit besonderer land-

schaftspflegerischer Bedeutung.

« Nachrichtliche Ubernahme der neuen Abgrenzung des Naturschutzgebietes ,Werder-

land" nach Beschluss und Inkrafttreten der Verordnung.

Sonstige fachliche Ziele

+ GroRe Dunge: Uberpriifung der Darstellung der Wasserflache im Bereich siidlich und
westlich der Grof3en Dunge, Darstellung der gesamten GrofRen Dunge einschl. der an-

grenzenden Waldentwicklungsflachen als Wald.

* Weserufer (Vorland Niederbiren): Darstellung als naturbelassene Flache (Entwicklungs-

ziel Tideauenbiotope).

« Griinland sidlich der Bregal-Ausgleichsflache: Uberpriifung der Darstellung als Flache

fur die Landwirtschaft.

Daruber hinaus sollte bei der Neuaufstellung des Landschaftsprogramms geprift werden,
inwiefern Ziele und MaRnahmen des PMP integriert werden kénnen. Dies betrifft vor allem

das Weserufer, die Sandsee-Erweiterungsflache sowie das Sandfeld Mittelsbiren.

9.3 Gebietsschutz nach dem Naturschutzrecht

Nach 8 33 (2) BNatSchG besteht fur die Bundeslander die Verpflichtung, Natura 2000-
Gebiete durch nationales Recht zu sichern. Die Geltungsdauer der LSG-VO fur das beste-
hende Landschaftsschutzgebiet in Bremen ist bis zum 31.12.2009 befristet. Zwar ist die Auf-
hebung der Befristung derzeit im Verfahren und soll bis Ende 2009 abgeschlossen sein, aber
dennoch sind die Erhaltungsziele, die sich aus der Gebietsmeldung nach FFH- und Vogel-
schutzrichtlinie ergeben, in der Landschaftsschutzverordnung von 1968 nicht berticksichtigt.
Hieraus ergibt sich die Notwendigkeit, fur die Natura 2000-Gebiete neue Schutzgebietsver-
ordnungen zu erlassen bzw. die vorhandenen anzupassen. Die Rechtsgrundlage fir Schutz-
gebietsausweisungen bilden das das Bundesnaturschutzgesetz (88 22-31 BNatSchG) sowie

das Bremische Naturschutzgesetz (88 18-22).

Im Folgenden werden Hinweise zur Erweiterung des NSG ,Werderland (Teil 1)* sowie zur
Anpassung der NSG-Verordnungen ,Werderland“ und ,Dunger See“ gegeben. Dartber hin-

aus folgen Hinweise zur Ausweisung eines neuen Landschaftsschutzgebietes (LSG).
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9.3.1 Hinweise zur Erweiterung des NSG ,Werderland (Teil 1)* und zur Anpassung
der NSG-Verordnung

Aufgrund der hohen Wertigkeiten des Schdonebecker Sandes, des Sandfeldes Mittelsbiren

sowie der Polderflachen im zentralen Werderland wird empfohlen, diese Landschaftsraume
als Naturschutzgebiet auszuweisen bzw. das bestehende, 275 ha umfassende NSG ,Wer-

derland (Teil 1)* um diese 56 ha umfassenden Flachen zu erweitern, wodurch ein 331 ha

grol3es Naturschutzgebiet entsteht. Die Erweiterungsbereiche sind in Karte 27 dargestellt.

Neben der neuen Abgrenzung des NSG ist der Schutzzweck in der Verordnung anzupassen,
um den européischen Anforderungen auf nationaler Ebene gerecht zu werden. Der Erhalt
und die Entwicklung der Lebensraumtypen 3150 (Naturliche eutrophe Seen) und 6510 (Ma-
gere Flachland-Mahwiese) gemald Anhang | der FFH-Richtlinie sollten in den Schutzzweck
aufgenommen werden. Ebenso sollten die wertgebenden Arten des EU-Vogelschutzgebietes
(s. 4.1.1.3) benannt werden. Diese PMP-Empfehlungen wurden von der Naturschutzbehérde
bereits bei der aktuellen Fassung des Verordnungs-Entwurfes (Stand: Dezember 2009) be-

ricksichtigt. Der Schutzzweck ist in § 3 des Verordnungs-Entwurfes wie folgt formuliert:

»(1) Zweck der Unterschutzstellung ist es, einen wesentlichen Teil des zentralen Werderlan-
des, das noch als offener Landschaftsraum mit grof3flachigem und stérungsarmem Grin-
land-Graben-Areal verblieben ist, sowie das Sandfeld Mittelsbiiren und den Schdénebecker
Sand als Lebensraum spezieller, an diese Verhaltnisse angepasster Pflanzen- und Tierge-
meinschaften mit zum Teil stark gefahrdeten Arten auch als Teil des europaischen Schutz-
gebietsnetzes NATURA 2000 innerhalb des besonderen Schutzgebietes DE 2817-401 ,Wer-
derland” und des Gebietes gemeinschaftlicher Bedeutung DE 2817-301 ,Werderland” im Bio-
topverbundsystem des Bremer Feuchtgriinlandringes und der Wimme-Hamme-Niederung

sowie der Ochtumniederung zu erhalten und zu entwickeln.

(2) Schutzzweck ist weiterhin der Erhalt und die Entwicklung der Lebensraumtypen 3150
("Naturliche eutrophe Seen*) und 6510 ("Magere Flachland-M&hwiesen) gemalfd Anhang |
der Richtlinie 92/43/EWG des Rates vom 21.05.1992 zur Erhaltung der natirlichen Lebens-
raume sowie der wildlebenden Tiere und Pflanzen (ABI. EG Nr. L 206 S. 7), zuletzt geandert
durch die Richtlinie 2006/105/EG des Rates vom 20.11.2006 (ABI. EG Nr. L 363 S. 368).

(3) Schutzguter sind insbesondere die

1. groR¥flachigen, von Graben durchzogenen Feuchtgriinlandgebiete als Brut- und Nah-
rungsgebiet fir Wiesenvogel, z.B. Kiebitz, Rotschenkel, Bekassine und Braunkehlchen,
sowie als Rastgebiet fur Limikolen, z.B. Kiebitz, sowie fur Silberreiher, Schwéane und

Ganse,
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2. vernetzten Fleet- und Grabensysteme im Grinland insbesondere als Lebensraum einer
typischen Pflanzen- und Tierwelt mit zum Teil seltenen Arten wie Krebsschere und Gr-

ner Mosaikjungfer sowie naturraumtypischer Kleinfischarten wie Steinbeil3er,

3. Roéhricht-, Gehdlz- und Uferstrukturen der Braken, Kolke und grofRen Fleete als Brut- und
Nahrungsgebiet insbesondere fur Rohricht- und Geholzbruter wie Schilfrohrsénger,

Blaukehlchen und Neuntéter, sowie als Rastgebiet fur Wasser- und Watvogel,

4. strukturreichen Brachen, Réhrichte und Kleingewasser, insbesondere entlang des ,Oko-

pfades”, mit zum Teil seltenen Arten,

5. mageren Sandrasen auf dem Sandfeld Mittelsbiiren als Lebensraum trockenheitslieben-

der Tier- und Pflanzenarten,

6. grof3en Schilfrohrichte und Prielsysteme auf dem Schonebecker Sand, insbesondere als
Lebensraum schilf- und réhrichtbewohnender Vogelarten wie Rohrweihe, Schilfrohrsan-

ger, Blaukehlchen und Wachtelkdnig.

Schutzzweck ist dartiber hinaus der Erhalt des fir den Landschaftsraum Wesermarsch cha-
rakteristischen Landschaftsbildes der offenen, durch Grinland und Grében gepragten Kultur-

landschaft.”

Anderungen beziiglich der landwirtschaftlichen Nutzung umfassen insbesondere die Riick-
nahme der Nutzungsruhe vom 15. Juni auf den 10. Juni eines jeden Jahres. Dies gilt neben
Walzen, Schleppen, Striegeln und Dungen (soweit nicht generell verboten) sowohl fur eine
Mahd als auch eine Beweidung des Grunlandes. Die Viehdichte im NSG wird bis zum 10.06.
von maximal 3 Tieren pro Hektar auf maximal 2 Tiere/ha reduziert. Die Ausbringung von
Stallmist und Phosphor-Kali-Dunger in der Zeit vom 15. M&rz bis zum 10. Juni ist mit Ge-

nehmigung der obersten Naturschutzbehérde in Zukunft zuldssig.

9.3.2 Hinweise zur Anpassung der NSG-Verordnung ,Du  nger See*

Die NSG-Verordnung ,Dunger See” ist ebenfalls anzupassen, um den européischen Anfor-
derungen auf nationaler Ebene gerecht zu werden, da das NSG Teil des VSG ,Werderland®

ist. Neue Abgrenzungen des Schutzgebietes sind nicht erforderlich.

Mit der ersten Verordnung zur Anderung der Verordnung tiber das NSG ,Dunger See*
(Stand: Dezember 2009) wird auch dieses NSG zum ,Schutzgebiet Natura 2000“ erklart.
Schutzzweck ist danach der Erhalt und die Entwicklung des Dunger Sees mit seinen Uferzo-
nen und randlichen Gehdlzbereichen als Lebensraum spezieller, an diese Verhaltnisse an-
gepasster Pflanzen- und Tiergemeinschaften mit zum Teil stark gefdhrdeten Arten auch als
Teil des européischen Schutzgebietsnetzes NATURA 2000 innerhalb des besonderen
Schutzgebietes DE 2817-401 "Werderland“. Schutzzweck ist die Erhaltung, Beruhigung und
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Entwicklung des Gebietes mit seinen offenen Wasserflachen, Ufer-, Rohricht- und

Gehdlzbereichen sowie Inseln, Flachwasserzonen und Kleingewassern als:

1. Rast- und Uberwinterungsgebiet fiir durchziehende Wasservogel, insbesondere fur

Schwimm- und Tauchenten wie Pfeif- und Reiherente sowie Sager und Taucher;

2. Brut- und Nahrungsgebiet fur Wasservogel und andere Vogelarten der Rohrichte, die

zum Teil in ihrem Bestand gefahrdet sind;
3. Lebensraum fir Kleinsauger, Amphibien, Fische und Insekten, insbesondere Libellen;

4. Standort zum Teil seltener Arten der Rohrichte und Wasserpflanzen sowie ihrer Gesell-

schaften;

5. Schlafplatz Giberwinternder Silberreiher.

9.3.3 Hinweise zur Ausweisung des LSG ,Werderland u nd Lesumrohrichte”

Fir die Ubrigen Bereiche des EU-Vogelschutzgebietes ,Werderland®, die nicht innerhalb ei-
nes der zwei Naturschutzgebiete liegen, ist die Ausweisung eines Landschaftsschutzgebie-
tes (LSG) geplant. Die Abgrenzung der Zonen (sowie die Erweiterungsflachen des NSG,

s.0.) wurde wahrend der Erarbeitung des Pflege- und Managementplanes von den Bearbei-
tern des PMP und der Naturschutzbehorde erortert. Die nun geplante Abgrenzung des LSG

~Werderland und Lesumréhrichte” ist in Karte 27 dargestellt.

Das Landschaftsschutzgebiet soll danach aus zwei Zonen bestehen: einer Kernzone (Zone )
mit ca. 28 ha, die bestehende Kompensationsflachen umfasst, sowie der Zone Il (ca. 453 ha)
mit den Ubrigen Grinland-Graben-Arealen auf3erhalb der Naturschutzgebiete und der Kern-
zone des LSG. Die Verpflichtung zum Erhalt und zur Entwicklung der tbrigen Griinland-
Graben-Areale in Zone 1l soll in der Weise umgesetzt werden, dass ein Grundschutz durch
das Verbot bestimmter dem Gebiet schadlicher Handlungen erzielt wird. Weitergehende Er-
haltungs- und Entwicklungsziele sollen dadurch erreicht werden, dass die landwirtschaftli-
chen Nutzer durch attraktive Forderprogramme an differenzierten den jeweiligen Anforde-
rungen der Arten entsprechenden Bewirtschaftungsmafinahmen teilnehmen. Die oberste Na-
turschutzbehdrde geht davon aus, dass die landwirtschaftlichen Nutzer von Flachen im LSG
mit so vielen Flachenanteilen an den Férderprogrammen einschliel3lich Artenschutzpro-
grammen (z. B. Gelegeschutzprogramm) oder dem Grabenraumprogramm teilnehmen, dass

die Ziele der genannten europdaischen Richtlinien erreicht werden.

Der Schutzzweck umfasst die Erhaltung und Entwicklung der Lebensraumtypen 3150 (natr-
liche eutrophe Seen) und 6510 (magere Flachland-Mahwiesen) gemalfd Anhang | der FFH-
Richtlinie. Weitere Schutzgiter sowie Verbote, zulassige Handlungen etc. sind dem Verord-

nungstext im Anhang zu entnehmen (Stand 11.01.2010).
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Innerhalb des geplanten Landschaftsschutzgebietes besteht fiir die Bewirtschafter der Fla-

chen ein Anspruch auf Erschwernisausgleich, der sich wie folgt bemessen wird:

Auflage nach 8 4 (2) Nrn. 10 und 13 - 15 der LSG-Vorordnung (Entwurf) Punkte EA

» Keine Umwandlung von Grinland- in Ackernutzung, keine Einebnung/ 4
Planierung

» Keine Griinlanderneuerung vor Ablauf von 10 Jahren 2

» Keine chemischen Pflanzenschutzmittel, auRer zur Griinlanderneuerung 1

oder zur gezielten Bekdmpfung von erheblichem Auftreten die Beweidung
beeintrachtigender Krauter

* Summe Punkte 7
» Jahrliche Hektar-Pramie Erschwernisausgleich (je Punkt 11,00 €) 77,00 €
9.4 Okonomische Instrumente

Mit der Umsetzung der geplanten Mal3nhahmen sind Kosten verbunden (Planungskosten,
Herstellungskosten fiir ErstinstandsetzungsmalRnahmen, Pflegekosten, Kosten fiir den
Grunderwerb, Ausgleichszahlungen, etc.). Im Folgenden werden deshalb mdgliche Finanzie-

rungsinstrumente inklusive Fordermoglichkeiten dargelegt.

9.4.1 PROFIL - Programm zur Forderung im landlichen Raum

PROFIL ist das "Programm zur Férderung im landlichen Raum Niedersachsen und Bremen
2007 - 2013". Es dient der Umsetzung der EG-Verordnung tber die Férderung der Entwick-
lung des landlichen Raums durch den Europaischen Landwirtschaftsfonds fur die Entwick-
lung des landlichen Raums (ELER). Unter PROFIL ist die Forderung der Landwirtschaft und
der l&ndlichen Regionen zusammengefasst. PROFIL ist fiir Niedersachsen das Nachfolge-
programm von "PROLAND — Forderprogramm zur Entwicklung der Landwirtschaft und des
l&andlichen Raumes". Die Federfiihrung fir PROFIL liegt bei dem Niedersachsischen Ministe-

rium fir l&ndlichen Raum, Ernahrung, Landwirtschaft und Verbraucherschutz.

Die einzelnen Forderprogramme haben folgende Schwerpunkte:

» Schwerpunkt 1: Verbesserung der Wettbewerbsfahigkeit der Land- und Forstwirtschaft
» Schwerpunkt 2: Verbesserung der Umwelt und der Landschaft

» Schwerpunkt 3: Steigerung der Lebensqualitat im landlichen Raum und Forderung der

Diversifizierung der landlichen Wirtschaft

» Schwerpunkt 4: Umsetzung des Leader-Konzepts.
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Fordermoglichkeiten des Naturschutzes befinden sich unter den Schwerpunkten 2 und 3, die

in der folgenden Tabelle ausgefiihrt werden.

Tab. 38 PROFIL — Schwerpunkte 2 und 3 mit Fordermdglichkeiten des Naturschutzes.
Forder- Bewilligungs- | Ansprechpart- Zuwendungs- Fordergegenstand
instrument stelle ner, Beratung empfanger
Erschwernis- | LWK Nieder- |SUBVE: Landwirtschaftliche | Fur Grinlandflachen in Natur-
ausgleich sachsen, Be- | Frau Brendel, Unternehmen und schutzgebieten und in Natura
willigungsstelle | Herr Theilen andere Bewirtschaf- | 2000 Schutzgebieten mit hoheit-
Bremervorde® || andwirtschafts- | ter lich festgelegten Auflagen wird fur
kammer Bremen: Erschwernisse, die sich aus den
Herr Otten hoheitlich verordneten Natur-
haneg: schutzauflagen ergeben, eine
N Herr Schneider Ausgleichszahlung angeboten.
=
3 |Niedersachs. | LWK Nieder- | Landwirtschafts- | Landwirtschaftliche |extensive Grunlandnutzung auf
@ |/Brem. sachsen, Be- |kammer Bremen: | Unternehmen und Einzelflachen, auRerhalb von Fla-
'c% Agrarumwelt | willigungsstelle | Herr Otten andere Bewirtschaf- | chen, fur die ein gesetzlicher An-
o | progr. Bremervorde ter spruch auf Erschwernisausgleich
_'I NAU/BAU B1 besteht
g Kooperati- LWK Nieder- | SUBVE: Landwirtschaftliche | Zum Schutz und zur Entwicklung
@ |onsprogram |sachsen, Be- |Frau Brendel, Unternehmen und von Lebensraumen gefahrdeter
Q- | m Natur- willigungsstelle | Herr Theilen andere Bewirtschaf- | Tier- und Pflanzenarten in Natura
schutz Bremervorde || andwirtschafts- |ter 2000 Schutzgebieten werden von
kammer Bremen: den Landern Niedersachsen und
Herr Otten Bremen i. R. des Kooperations-
haneg: programms Naturschutz
Herr Schneider (KoopNat) Vertragsnaturschutz-
mafRnahmen angeboten.
Entwick- NLWKN, Di- SUBVE: Lander Niedersach- | Schutz-, Instandhaltungs- und
lungsmaf3nah | rektion Line- | Herr Theilen sen und Bremen, Entwicklungsmaf3nahmen fiir Bio-
men fir Na- | burg kommunale Gesell- |tope sowie Vorhaben zum Schutz,
tur und schaften des Landes |zur Foérderung oder zur Wiederan-
Landschaft Bremen, kommunale | siedlung von Tier- und Pflanzenar-
Gebietskorperschaf- |ten, Vorhaben zur Férderung der
ten, Stiftungen, Ver- | Erlebnisqualitat oder des Erlebens
™ béande und Vereine, |von Natur und Landschatt.
2 Land- und Forstwirte,
5 Landschaftspflege-
% einrichtungen, Kom-
= munalverbéande, Re-
= e
[ alverbénde und
N
| Jagdgenossenschaf-
- ten, Wasser-, Boden-
LOL und Deichverbande,
o sonstige juristische
o Personen
Qualifizie- NLWKN, Di- SUBVE: Untere Naturschutz- | Qualifizierungsleistungen im Na-
rung fir Na- |rektion Line- |Herr Theilen behoérden turschutz fiir Bewirtschafter und
turschutzmaf | burg Multiplikatoren, Erstellung von
nahmen Qualifizierungsgrundlagen sowie
unterstiitzende Offentlichkeitsar-
beit fur die Qualifizierung.

® Die zustandige Bewilligungsstelle fur Erschwernisausgleich, NAU/BAU und KoopNat richtet sich
nach dem Sitz des landwirtschaftlichen Betriebes. Bei Sitz in Bremen ist Bremervérde zustandig, fur
Landwirte mit Sitz in Niedersachsen sind ggfs. andere Bewilligungsstellen zustandig.
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Erschwernisausgleich in NATURA 2000-Schutzgebieten

Der Erschwernisausgleich gewéhrt einen Ausgleich fiir Bewirtschaftungseinschréankungen
aufgrund verordneter Naturschutzauflagen in hoheitlich geschitzten Natura-2000-Gebieten
sowie in Trittsteinbiotopen gemal Flora-Fauna-Habitat-Richtlinie. Die Bewirtschafter von
Flachen innerhalb des NSG ,Werderland® erhalten auch zukiinftig Erschwernisausgleich, so
dass eine nachhaltige Bewirtschaftung des aus Sicht des Naturschutzes wertvollen Griin-
lands aufrecht erhalten werden kann, soweit nicht gleichlautende oder weitergehende Be-

wirtschaftungseinschrankungen z. B. aufgrund von Kompensationsverpflichtungen bestehen.

Bei der Verpachtung stadtischer Flachen kdnnen Bewirtschaftungsauflagen oder -ziele mit
Landwirten vertraglich vereinbart werden, die Uber das Mal3 dessen, was z. B. die NSG-
Verordnung an Auflagen definiert, hinausgehen. Auf diese Weise lassen sich vor allem im
Bereich der Naturschutzflachen spezifische Grunland-Nutzungstypen (z. B. zweischirige
Mahwiesen; siehe Karte 21 ) festlegen. Konkret wird die Umsetzung der im PMP entwickel-
ten Grunland-Entwicklungsziele vor allem tber Pachtvertragsanderungen und Neuabschlus-

se von Vertragen moglich sein.

Niedersachsisches und Bremisches Agrarumweltprogram m (NAU / BAU) und Koope-
rationsprogramm Naturschutz (KoopNat)

Das Niedersachsische und Bremische Agrarumweltprogramm sowie das Kooperationspro-
gramm Naturschutz (KoopNat) wurden in Kapitel 8.1.1 (Vertragsnaturschutz) bereits erlau-

tert.

Forderrichtlinie Natur- und Landschaftsentwicklung und Qualifizierung fur Natur-
schutz °

Dieses erst seit 2007 zur Verfigung stehende Finanzierungsinstrument bietet umfangreiche
Fordermoglichkeiten fur Pflege- und Instandsetzungsmafinahmen in Schutzgebieten (z. B.
Okologische Grabenraumung, Kleingewasserunterhaltung, Geholzpflege/-reduzierung), aber
auch fur MaBnahmen des Artenschutzes (z. B. Gelegeschutzmalinahmen bei Wiesenbrii-
tern), fur das fortlaufende Schutzgebietsmanagement insgesamt sowie fir konkrete Projekt-
bausteine wie z. B. das Beweidungsvorhaben auf dem Sandspulfeld Mittelsbiren. Letztge-
nanntes Beispiel ist eine im Zuge der Erstellung des PMP herausgearbeitete Lésung zur Of-
fenhaltung sandgepragter wertvoller Lebensraume. Zur Finanzierung stehen v. a. die Investi-

tionskosten fur den Ankauf von Robust-Tierrassen (Rinder, Pferde oder Ziegen) und eine

° Richtlinie tber die Gewahrung von Zuwendungen zur Forderung von MalRhahmen zur Entwicklung
von Natur und Landschaft sowie zur Qualifizierung fur NaturschutzmafRnahmen in den Landern Bre-
men und Niedersachsen, RdErl. vom 01.12.2006
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angemessene Einzaunung des Areals sowie die Planungs- und Betreuungskosten (z. B. Be-

treuung von Weidetieren Uber ortsansassige Landwirte) an.

9.4.2 Programm ,Lebensader Weser"

Im Rahmen des EFRE-Programms 2007-2013 des Landes Bremen fiir die Férderung von
Projekten aus den Européaischen Strukturfonds fur regionale Entwicklung (EFRE) fordert der
SUBVE unter dem Titel “Lebensader Weser* die Verbesserung der Zuganglichkeit und
Erlebbarkeit der Flusslandschaft Weser sowie ein Flussgebietsmanagement, das 6kologi-
sche und 6konomische Belange integriert. Die Férderung von Projekten zur Renaturierung
von Uferzonen und zur SchlieBung von Licken im Ful3- und Radwegenetz entlang der We-
ser soll neben den direkten okologischen Wirkungen auch zusatzliche Anreize fur die Naher-

holung zu Ful3 oder mit dem Fahrrad schaffen.

Die geplanten Mafinahmen zur Auwaldentwicklung im Bereich des Werdervorlandes und zur
geplanten Erholungsnutzung am Schonebecker Sand wurden im Rahmen des Investitions-
programms ,Gewdasser in Bremen* (Handlungsschwerpunkt ,Lebensader Weser") konzipiert.
Bisher wird der neue Weg am Ostrand des Naturschutzgebietes ,Werderland” aus Mitteln
des EFRE gefordert. Daruber hinaus ist die Forderung der Auwaldentwicklung auf der We-
ser-Auf3endeichsflache beabsichtigt (beide Projekte im Forderschwerpunkt ,Lebensader We-

ser).

9.4.3  Projektférderung durch Stiftungen

Die Forderung bestimmter Projekte, d. h. auf den Einzelfall zugeschnittene Mal3hahmenpa-
kete, sind Uber die Deutsche Bundesstiftung Umwelt (DBU) und diverse private Stiftungen

maglich.

Eine mogliche Option der Finanzierung von ArtenhilfsmalRnahmen (Fieberklee, Pillenfarn,
Rauchschwalbe, Steinkauz etc.) ist die Forderung durch eine Stiftung wie die ,Karl Kaus Stif-
tung fur Tier und Natur". Diese unterstitzt bereits andere Projekte des BUND Bremen und ist

i.d.R. an der Unterstutzung 6ffentlichkeitswirksamer Mal3hahmen interessiert.

9.4.4  Ausgleichs- und Ersatzmalinahmen / Ersatzgeld

MalRnahmen wie z. B. eine weitere Waldentwicklung im Bereich der Grof3en Dunge kénnen
u. a. auf der Grundlage der naturschutzrechtlichen oder baurechtlichen Eingriffsregelung

umgesetzt werden. Voraussetzung ist, dass die Mal3inahmen eine Verbesserung der Funkti-
onen des Naturhaushaltes und/oder des Landschaftsbildes darstellen und ein Funktionsbe-
zug zum Eingriff vorliegt. Bei einer weiteren Waldentwicklung im Bereich der Grol3en Dunge

ware eine Anderung des Flachennutzungsplanes erforderlich (siehe auch 9.2).
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Nach 8 11 (6) BremNatSchG kann ein Eingriffsverursacher unter bestimmten Voraussetzun-
gen zur Zahlung eines Ersatzgeldes verpflichtet werden. Diese Gelder stehen der Natur-
schutzbehérde zu, sind zweckgebunden fir die Verbesserung des Zustandes von Natur und
Landschaft zu verwenden und dirfen nicht fur Mallnahmen verwendet werden, zu deren

Durchfuihrung eine rechtliche Verpflichtung besteht.

9.4.5 Haushaltsmittel und Sondermittel des SUBVE

MalRnahmen des Naturschutzes bzw. der weiteren Gebietsentwicklung kdnnen in begrenz-
tem Umfang ebenfalls aus offentlichen Mitteln der Stadt Bremen finanziert werden. So ste-
hen beim SUBVE jahrlich kalkulierte Haushaltsmittel fir die Pflege und Unterhaltung von
Schutzgebieten zur Verfigung. Au3erdem lassen sich Ma3nahmen zum Schutz und zur Si-
cherung von Umweltressourcen aus Einnahmen der Wasserentnahmegebiihr (BremWEGG)
bzw. MalRhahmen zur Erhaltung oder Verbesserung der Gewassergite aus Mitteln der Ab-
wasserabgabe (AbwAG) finanzieren. Diese Mittel stehen dem SUBVE als Sondermittel fur

zweckgebundene Ausgaben zur Verfligung.

9.5 Gebietsbetreuung

Die Gebietsbetreuung fur das Naturschutzgebiet ,Werderland (Teil 1) (bzw. die Kompensa-
tionsflachen zum BIP und Sandentnahmesee) und das NSG ,Dunger See* erfolgte von 1998
bis 2008 auf Basis eines entsprechenden Betreuungsvertrages durch den BUND Bremen.

Folgende Aufgaben wurden dabei wahrgenommen:

» Erhebungen zur landwirtschaftlichen Nutzung im NSG ,Werderland (Teil 1)“ bzw. Polder

A ganzflachig und den Kompensationsflachen S, S2, S3 und S4; Kontrolle der Auflagen,

* Kontrolle der Wasserstande in den einzelnen hydrologischen Raumeinheiten (Ablesen

der Pegellatten),

» Durchfiihrung der 6kologische Grabenschau und Begleitung der 6kologischen Graben-

raumung,
» Kontakt und Beratungsarbeit mit Landwirten bei Fragen der Bewirtschaftung,
* Ansprechpartner fur sonstige Nutzer (Jager, Angler, Erholungssuchende),

» fortlaufende Abstimmungstermine zu Pflege- und Managementbelangen mit der Natur-
schutzbehérde, haneg, Bremischer Deichverband am rechten Weserufer und Fachgut-

achtern,

* Planung, Begleitung und Dokumentation lokaler Instandsetzungs- und PflegemalRnah-

men (z.B. Gehdlzbeseitigung, Pflegemahd),
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« Offentlichkeitsarbeit und Umweltbildung,
* Entwicklung und Umsetzung von Konzepten im Rahmen von ,Erlebnisraum Natur®,
» Dokumentation der Tatigkeiten in einem Jahresbericht.

Derzeit richtet das Land Bremen fur alle grof3flachigen Natura-2000-Bedarfsgebiete und so-
mit auch fir das gesamte Schutzgebiet Werderland ein systematisches Gebietsmanagement
ein. Das vom Land Bremen und im Rahmen von PROFIL (Richtlinie Natur- und Landschafts-
entwicklung und Qualifizierung fur Naturschutz) finanzierte, von der haneg und dem BUND
Bremen bearbeitete Vorhaben deckt einen vereinheitlichten Aufgaben- bzw. Leistungskata-

log, zu dem folgende Schwerpunkte z&hlen, ab:

Gezielte Schutzgebietskontrolle

* Flachendeckende Erhebungen zur landwirtschaftlichen Realnutzung und Kontrolle der

Gewassersysteme bzw. der Stauhaltung

* Managementbegleitende Brutvogelerfassungen und Kontrollen der Griinland- und Gra-

benvegetation
» Uberprifung der Einhaltung von Schutzbestimmungen

* Information der Naturschutzbehdrde, Abtimmung mit der Naturschutzwacht und Mitwir-

kung bei der Befreiungen von der Schutz-Verordnung
» Dokumentation und digitale Datenweitergabe gemalf3 behdrdlicher Systemanforderungen.

Landwirtschaft: Beratung und Begleitung

» Kontakt- und Beratungsarbeit mit Landwirten bei Fragen zur Bewirtschaftung, Pflege und

Wiederherstellung von Lebensraumen
* Beratung zu Férderprogrammen

Fortschreibung der Pflegeplanung und Umsetzungsplanung

* Mitwirkung bei der Umsetzung des Pflege- und Managementplanes
* Mitwirkung bei der jahrlichen MaRnahmen- und Umsetzungsplanung

Offentlichkeitsarbeit und Entwicklungsarbeit ,Erlebnisraum Natur" (inkl. Besucherlenkungq)

Naturschutzwacht

Neben der Gebietsbetreuung sind seit 1995 ehrenamtliche Mitarbeiter in den Natur- und
Landschaftsschutzgebieten im Werderland tatig. Die Naturschutzwacht informiert Besucher

und Erholungssuchende Uber die Schutzgebiete, tberwacht die Schutzbestimmungen und
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fuhrt kleinere Reparatur- und Pflegearbeiten durch. Dartiber hinaus ist sie Kontaktperson zu
Schulen, (Naturschutz-)Verbanden und Behérden und bietet naturkundliche Fiihrungen an.
Diese ehrenamtliche Arbeit ist eng mit der Gebietsbetreuung durch den BUND verknipft und

soll auch zukiinftig weitergefihrt werden.

9.6 Offentlichkeitsarbeit

Angeregt wird die Erstellung einer 6ffentlichkeitswirksamen Version des Pflege- und Mana-
gementplanes. In einer Kurzfassung sollten die Wertigkeiten des Gebietes, die Ziele und
MalRnahmen allgemeinverstandlich dargestellt werden, um auch die Nutzer — insbesondere
Landwirte — intensiv in die Umsetzung einzubinden. Hierbei sollte ein Schwerpunkt u. a. auf
dem Nutzen fur die Leser liegen, das heil3t z. B. Auffihren von Informationen Uber Fordermit-

telangebote oder Erholungsmaglichkeiten.

9.7 Prioritdten bei der Umsetzung der Planung

Tab. 37 (Kapitel 8) enthalt bereits eine zeitliche Prioritdtensetzung der Schutz, Pflege- und

Managementmalinahmen. Im Folgenden werden ergdnzende Hinweise aufgefihrt.

Eine Sicherung der Natura 2000-Gebiete durch nationales Recht ist eine Verpflichtung nach
dem Bundesnaturschutzgesetz (8§ 33 Abs. 2 BNatSchG). Eine Unterschutzstellung und/oder
Anpassung der Schutzgebietsverordnungen im Werderland ist somit in hdchster Prioritat

durchzufiihren und erfolgt gegenwartig.

Eine Umsetzung der Ziele und Malinahmen des PMP durch die Integration in andere Pla-
nungen (r&umliche Gesamtplanung und Fachplanungen) geniel3t ebenfalls hohe Prioritat, da
sowohl das Landschaftsprogramm Bremen als auch der Flachennutzungsplan zurzeit neu

aufgestellt werden.

Die Abgrenzung einer Foérderkulisse fir das KoopNat ist bereits erfolgt. Einige Flachen im
Werderland werden seit 2008 Uber diverse Programmbausteine gefordert. Es besteht weiter-
hin Beratungsbedarf fir die Landwirte, da ab 2010 ein ,heuer‘ Programmbaustein ,Artenrei-
ches zweischiriges Grinland” angeboten werden kann. Die Teilnahme am KoopNat wird
ebenfalls in hoher Prioritat zur Umsetzung der Ziele im Griinland (Magere Flachland-

Mahwiese, Brutvogel) gesehen. Der Vollzug basiert allerdings auf freiwilliger Basis.

Kommunikative Umsetzungsinstrumente wie Beratung und Offentlichkeitsarbeit begleiten die
hoheitlichen MaRnahmen und genannten Programmbausteine (zweite Prioritat). Die Ge-
bietsbetreuung zahlt insgesamt zu einem unverzichtbaren Baustein beim Management der
Natura 2000-Gebiete im Werderland.
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10  Monitoring

10.1 Berichtspflichten und Monitoring im Natura 200 0-Gebiet

Das Monitoring des Erhaltungszustandes ist eine Verpflichtung, die sich aus Artikel 11 der
FFH-Richtlinie fur alle Lebensrdaume gemaf Anhang | und alle Arten gemafd Anhang II, IV
und V von gemeinschaftlichem Interesse ergibt. Infolgedessen beschrankt sich diese Vor-
schrift nicht auf Natura 2000-Gebiete, und die Daten miissen sowohl innerhalb als auch au-
Rerhalb des Natura 2000-Netzes gesammelt werden, um den Erhaltungszustand flachende-

ckend einschatzen zu kénnen.

Die wichtigsten Ergebnisse dieses Monitoring sind der Kommission nach Artikel 17 der FFH
RL alle sechs Jahre zu berichten. Der zweite nationale Bericht erstreckte sich auf die Jahre
2001 bis 2006 und diente der ersten Bestandsaufnahme des Erhaltungszustandes aller Ar-
ten und Lebensrdaume von gemeinschaftlichem Interesse auf der Grundlage der besten ver-
fugbaren Daten. Der dritte Berichtszeitraum erstreckt sich auf die Jahre 2007 bis 2012 und
dient der erneuten Erfassung und Bewertung des Erhaltungszustandes auf der Grundlage
des geschaffenen Monitoringsystems. Einen weiteren Schwerpunkt dieses Berichtes bildet
zudem die Uberprifung der Wirksamkeit der im Rahmen der Richtlinie ergriffenen MaRnah-

men (BUNDESAMT FUR NATURSCHUTZ 2008).

Im April 2005 hat der Habitatausschuss (Ausschuss nach Art. 20 der FFH-Richtlinie) auf
Empfehlung der Europaischen Kommission verbindliche Vorgaben fir die Erfassung, das
Monitoring und die Bewertung des Erhaltungszustandes der Arten und Lebensraumtypen
(LRT) gemeinschatftlicher Bedeutung beschlossen. Anhand der Vorlage der EU-weiten Vor-
gaben erfolgt gegenwartig in Deutschland die Anpassung der bestehenden Konzepte sowie
die Erarbeitung eines Gesamtdesigns hinsichtlich Messgrof3en, Stichprobenumfang und
-verteilung. Dazu wird fur die laufende Berichtsperiode in einem Forschungs- und Entwick-
lungsvorhaben (F+E) ein umfassendes, bundesweit kompatibles Monitoringsystem entwi-
ckelt, durch welches sich die aus den EU-Vorgaben ergebenden Anforderungen an das FFH-
Monitoring erfullen lassen. In der Sitzung der 97. LANA im Mérz 2008 haben die Lander die-

sem Konzept bereits zugestimmt.

Da ein bundesweit kompatibles Monitoringsystem noch nicht vorliegt, werden im Folgenden
die Empfehlungen des ,Bund-Lander-Arbeitskreises Arten® fir die Erfassung der relevanten
Arten im Werderland — insbesondere hinsichtlich Erfassungsmethoden und -intervalle — auf-

gefuihrt (SCHNITTER et al. 2006).

Bezogen auf die langfristige systematische Beobachtung der Avifauna (Monitoring) und auf

die Bewertung der Erhaltungszustande von Brut- oder Gastvogelarten kann die Pflege- und
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Managementplanung im Werderland nicht auf vereinheitlichte und bundesweit gultige Ver-
fahren oder Methoden zurtickgreifen. Ursachlich hierfiir ist die Tatsache, dass fur Vogel-
schutzgebiete in der Form wie fir FFH-Gebiete keine konkreten Berichtspflichten gelten.
Dieses Thema wird daher zum jetzigen Zeitpunkt lediglich auf Ebene einzelner Bundesléander
mit individuellen Monitoringempfehlungen oder Methodenkonzepten bedacht. Konkret liegt
fur das Land Niedersachsen eine Anleitung zur Beurteilung des Erhaltungszustandes von
Vogelarten der EU-Vogelschutzrichtlinie in Manuskriptform vor (BOHLEN & BURDORF 2005),

aus der sich allerdings keine Empfehlungen fiir das Monitoring ableiten lassen.

Fir das Land Bremen wurde von HANDKE & TESCH (2004) bzw. der AG HANDKE & TESCH
(2005 und Fortschreibungen in 2007/2008) ein Konzept mit Leitfaden fur das landesweite In-
tegrierte Erfassungsprogramm (IEP) erarbeitet. Basierend auf einem ,Zielartenkonzept”
(HANDKE & HELLBERG 2001) liefert es Vorgaben fur Erfassungs- und Auswertungsmethoden
und tragt auch bundes- und EU-rechtlichen Anforderungen eines fortlaufenden 6kologischen
Monitorings Rechnung. Das IEP wird fortlaufend unter Berlcksichtigung EU- und bundeswei-

ter Vorgaben weiterentwickelt.

Lebensraume gemafl Anhang | der FFH-Richtlinie

In den Schutzzweck der Schutzgebietsverordnungen fur das NSG ,Werderland” und das
LSG ,Werderland und Lesumrdéhrichte” sollen die Erhaltung und Entwicklung der Lebens-
raumtypen 3150 (naturliche eutrophe Seen) und 6510 (magere Flachland-Mahwiesen) ge-

mal Anhang | der FFH-Richtlinie aufgenommen werden.

Es wird empfohlen, die FFH-Lebensraumtypen alle 6 Jahre zu erfassen. Zur Bewertung des
Erhaltungszustandes sind bei der mageren Flachland-Mahwiese neben dem Biotoptyp (GM)
insbesondere lebensraumtypische Kennarten zu erfassen. In TESCH (2009) sind Hinweise
zur Definition und Abgrenzung kartierungskritischer LRT wie 6510 enthalten. Das Gutachten
enthélt eine Liste bestimmter Kennarten, die auf den NLWKN-Angaben aus dem Juni 2007
beruhen und an die Verhaltnisse in Bremen angepasst wurde. Um den Erhaltungszustand
des mesophilen Griinlandes zu bewerten, ist die Erfassung dieser Pflanzenarten unumgéang-

lich. Dies ist zukinftig bei der Konzipierung des IEP zu bericksichtigen.

Zur Bewertung des Erhaltungszustandes der naturlichen eutrophen Seen (3150) sind neben
dem Biotoptyp (SE, SR, VE) die Habitatstrukturen der Verlandungsvegetation sowie der
aquatischen Vegetation zu erfassen, das lebensraumtypische Arteninventar (insb. Arten der

Schwimm-/Tauchblattvegetation) und ggf. vorhandene Beeintrachtigungen zu protokollieren.

% Diese Bewertungsmethode kam bereits in Kap. 4.1.2 dieses PMP zur Anwendung
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Brutvogel (Rohrweihe, Wachtelkdnig, Kiebitz, Rotsch enkel, Bekassine, Braun-
kehlchen, Blaukehlchen, Schilfrohrsanger, Neuntotter )

Die genannten Arten, die im Werderland als Brutvogel vorkommen und dort als Wert be-
stimmend bzw. relevant gemal der Vogelschutzrichtlinie (Anhang 1 oder Artikel 4, Absatz 2)
gelten, sind nach der von SUDBECK et al. (2005) standardisierten Methodik regelmafiig im

dreijahrigen Turnus und jeweils flachendeckend im PMP-Gebiet zu erfassen. Nach Mdglich-

keit sollen in diesem Zusammenhang weitere kennzeichnende bzw. indikatorisch wichtige
Brutvigel des Werderlandes — darunter auch einige unregelmaRig auftretende Anhang-1-
Arten — mit kartiert werden. Hierzu z&hlen Grof3e Rohrdommel (befindet sich als Brutvogel im

WL in der Etablierungsphase), Knakente, Loffelente, Tupfelsumpfhuhn und Sumpfohreule.

Um eine spatere Einschatzung der Reproduktionsbedingungen von bodenbriitenden Vogel-
arten zu ermoglichen, sind bei den Erhebungen an ausgewéhlten Arten (Kiebitz, Rotschenkel

etc.) auch Hinweise auf Bruterfolge/-misserfolge zu sammein.

Rastvogel (Kiebitz, Bekassine, ggf. weitere Arten)

Aus dem Spektrum der Wert bestimmenden und relevanten Arten im Vogelschutzgebiet
Werderland treten mindestens der Kiebitz und die Bekassine aufRerhalb der Brutzeit regel-
malig als Gastvogel auf. Weitere Gastvogel, die im Anhang 1 der VSR aufgefuhrt sind, das
Gebiet bislang aber nur unregelméfiiig und in geringen Anzahlen frequentieren, sind z. B.

Rohrweihe, Kornweihe, Sumpfohreule und in friiheren Jahren auch Fischadler.

Die genannten Arten sind im PMP-Gebiet Werderland im Rahmen des 2004/2005 eingefihr-
ten Wasser- und Watvogel-Monitorings, das beziglich des Artenspektrums um Greif- und

Eulenvdgel erweitert wurde, alljhrlich zu erfassen.

Die Untersuchung erfolgt im Zeitfenster von September bis April und beinhaltet acht Zahlun-
gen zu den bremen-/niedersachsenweit koordinierten Mittmonatsterminen. Bei der Datener-

fassung ist eine rdumliche Differenzierung (Kartiereinheiten s. Karte 11) einzuhalten.

Steinbeil3er

Eine Bestandsuberprufung der Populationen des Steinbeil3ers sollte entsprechend der in
2007 angewendeten Erfassungsmethode und gemafd SCHNITTER et al. (2006) im dreijahrigen
Turnus erfolgen. Die Abschéatzung der Populationsgrof3e erfolgt durch Elektrobefischung im
Spatsommer (August/ September) anhand Streckenbefischungen mit Flachenbezug. Die
Graben sollten zudem hinsichtlich ihrer strukturellen, morphologischen, physikalischen und

chemischen Merkmale erfasst werden (Habitatkartierung).

AG Jordan « Okologis 203



Pflege- und Managementplan Werderland 2009 Kapitel 10 — Monitoring

Kreuzkrote

Eine Bestandsuberprifung der Population der Kreuzkrote sollte alle drei Jahre erfolgen. Eine
Abschéatzung der Populationsgréf3e erfolgt anhand von Sichtbeobachtungen sowie dem Zah-
len von Rufern oder Laichschniiren bei drei Begehungen an den Gewassern. Die Zahlung
von Laichschniiren erfolgt am Besten tagsuber, die Ruferzahlung nachts. Der Zeitraum der
Erfassung erstreckt sich von April bis Juli. In trockneren Sommern kann eine weitere Bege-
hung im August zur Uberpriifung der Wasserfiihrung der Gewésser nétig sein. Bei der
Habitatkartierung sollte der Offenlandcharakter bzw. der Verlandungsgrad der Gewdasser

sowie weitere mogliche Beeintrachtigungen mit erfasst werden.

Knoblauchkrote

Die Knoblauchkrote wurde im IEP 2005 nicht nachgewiesen. Ein Vorkommen ist zukiinftig
aber wahrscheinlich, insbesondere nach Instandsetzungsmafnahmen in der BREGAL-
Ausgleichsflache. Eine Untersuchung sollte alle 6 Jahre erfolgen. Eine Erfassung der besie-
delten Standorte einschlief3lich Abschéatzung der Populationsgrof3e erfolgt durch Verhoren
und Zahlen rufender Tiere. Hierflr sollten drei n&chtliche Begehungen in warm-feuchten
N&chten in der Zeit von Anfang bis Mitte April erfolgen. Ein Nachweis der Reproduktion kann
gualitativ anhand der Larven, die in den Monaten Juni und Juli gek&schert werden kénnen,
erfolgen. Bei der Habitatkartierung sollten der Offenlandcharakter bzw. der Verlandungsgrad

der Gewadsser und weitere mdgliche Beeintrachtigungen mit erfasst werden.

Gras- und Seefrosch

Eine Bestandsuberprufung der Populationen des Gras- und Seefrosches sollte alle 6 Jahre

vorgenommen werden. Die Abschatzung der Populationsgréf3e des Seefrosches kann dabei
anhand von Zahlungen rufender Mannchen erfolgen (entspricht nicht IEP-Methode). Die Po-
pulationsgrol3e des Grasfrosches erfolgt durch Z&hlungen der Laichballen (tagsiiber) und ru-

fender Mannchen an zwei Terminen von Februar bis Marz (hachts).

Griine Mosaikjungfer

Bei der Griinen Mosaikjungfer sollte eine Ubersichtskartierung der potenziell geeigneten
Gewaésser alle 6 Jahre zur Hauptschlupf- oder -flugzeit inklusive Préasenz-Absenz-
Feststellung der Art (Imagines, Exuvien) erfolgen. Eine alle zwei Jahre durchzufihrende
Emergenz-Untersuchung umfasst die quantitative Exuviensammlung (mindestens zweimal
pro Jahr wéhrend der Hauptemergenz mit ca. 10 Tagen Abstand) an reprasentativen Probe-
strecken. Ist eine Emergenz-Untersuchung nicht méglich, sollte eine Zahlung der Imagines
am Gewasser erfolgen (mind. zwei Begehungen zur Hauptflugzeit bei optimaler Witterung).

Parallel zur Emergenz-Untersuchung sollte alle zwei Jahre eine Kartierung der Krebssche-
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renbestande erfolgen (Habitaterfassung). Eine Abschétzung der Verlandungstendenzen so-
wie die Dokumentation der Unterhaltungsmaf3nahmen sind ebenfalls erforderlich. Diese Do-
kumentation sowie die Erhebung der Wasserstande erfolgt im Werderland bereits im Rah-

men des Gebietsmanagements.

10.2 Monitoring in den Kompensationsflachen

Erfolgskontrollen

Plangeman laufen im Werderland derzeit lediglich Erfolgskontollen auf den Kompensations-
flachen fur den BIP und Sandentnahmesee (haneg-Projekt 7.4). In bestimmten Teilgebieten
bzw. bezlglich einiger Entwicklungsziele wurden diese zwar mit dem Monitoring-
Zwischenbericht 1998-2005 (AG JORDAN OKOLOGIS 2008) abgeschlossen, andere Untersu-
chungen konnten jedoch erst nach Fertigstellung der letzten Ma3hahmen im Jahr 2005 be-
ginnen. Die fir einen Entwicklungszeitraum von 10 Jahren festgelegten Erfolgskontrollen

werden daher erst im Jahr 2014 abgeschlossen.

Uber den Umfang des Programms bzw. der bis 2014 noch abzuleistenden Aufgaben gibt die
im Anhang beigefiigte Ubersichtstabelle (A-Tab. 3) Aufschluss. Sie spiegelt das Resultat der
oben angesprochenen Zwischenauswertungen (AG JORDAN OKOLOGIS 2008) wieder und ist
daher in jeder Hinsicht als aktuell anzusehen. Im Vordergrund der noch anstehenden Kartie-
rungen und Analysen stehen in erster Linie Fragen zur Entwicklung extensiv genutzter,

vernasster Grinlandbiotope.

Auf den Kompensationsflachen zur Erweiterung des Sandentnahmesees (haneg-Projekt 8.4)
stehen, wie in einer weiteren Anhang-Tabelle ersichtlich (A-Tab. 4), in den ndchsten Jahren

ausschlie3lich managementbegleitende Kontrollen an.

Alle Gbrigen Langzeit-Untersuchungen, insbesondere die Erfolgskontrolle auf der BREGAL-

Ausgleichsflache und im Projekt Kompensation Flugaschedeponie sind abgeschlossen.

Aus fachlicher Sicht notwendig und von der Naturschutzbehotrde gefordert ist eine langerfris-
tige Erfolgskontrolle auf den kiinftigen Kompensationsflachen am nordlichen Lesumufer, bei
dem voraussichtlich Indikatoren wie Fische, Vogel, Zielarten der Tider6hrichte und Biotop-
strukturen im Vordergrund stehen werden. Da die Genehmigung dieses Vorhabens noch

nicht abgeschlossen ist, kdnnen zum jetzigen Zeitpunkt noch keine Details dargelegt werden.

Managementbegleitende Untersuchungen

Managementbegleitende Untersuchungen bzw. Funktionskontrollen stehen im Werderland

jahrlich bezuglich der Aspekte Brutvogel (ausgewéhlte Wiesenbriter), Griinlandvegetation
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(gezielte Kontrolle des Managementbedarfs auf Einzelstandorten) sowie beziglich der land-
wirtschaftlichen Grinlandnutzung und der Wasserhaltung an. Hinreichend erprobt wurde
dies u.a. auf den Kompensationsflachen zur Erweiterung des Sandentnahmesees (haneg-
Projekt 8.4), wo auch in den néchsten Jahren ausschliel3lich managementbegleitende Kon-

trollen stattfinden werden (siehe A-Tab. 4 im Anhang).

Im Zuge der Einfuhrung des Schutzgebietsmanagements soll kiinftig eine auf wichtige Arten
reduzierte Brutvogelerfassung und eine vegetationskundliche Beobachtung der fir das Ma-

nagement wichtigen Lebensraume alljahrlich im gesamten PMP-Gebiet gewahrleistet sein.

10.3 Sonstige Monitoring-Untersuchungen

IEP-Probegebiete

Zur Beobachtung und Dokumentation der Entwicklung reprasentativer Lebensraume bzw.
wertvoller Biozonosen wurden im Werderland in 2005 erstmals IEP-Probeflachen im Griin-
land eingerichtet und beziglich vegetationskundlicher Aspekte, aber auch hinsichtlich der
Wirbellosenfauna vertiefend untersucht. Die Flachen befinden sich im Polder Lesumbroker
Feldmark (ca. 37 ha mit 10 Probeflachen), in der Ausgleichsflache Sandsee (ca. 11 ha mit 6

Probeflachen) und in der Niederbirener Feldmark (ca. 26 ha mit 10 Probeflachen).

Ein Lageplan und eine erste Ergebnistbersicht finden sich im IEP-Jahresbericht Werderland
2005 (AG JORDAN OKOLOGIS 2007).

Wasser- und Watvogelzahlung

Die seit Winter 2004/05 im Werderland erfolgende Rastvogelzéhlung stimmt terminlich und
methodisch mit der landesweiten (Bremen, Niedersachsen) Wasser- und Watvogelz&hlung
Uberein und beinhaltet in den Haupt-Rastperioden (September bis April) eine monatliche,
raumlich differenzierte Momentaufnahme von Wasser-, Wat-, Schreitvdgeln sowie ausge-
wahlter Greif- und Eulenvégel. Neben den FlielRgewadssern (Weser, Lesum) stehen dabei
vernasste Grunlandpolder (Polder Lesumbroker Feldmark, Polder Hove) und Stillgewéasser
(Grol3e Brake, Dunger See, Grambker Sportparksee) im Vordergrund dieses Monitorings. Al-

le Gbrigen Flachen sind zu einer Z&hleinheit ,Werderland” zusamengefasst.

Die von ehrenamtlich tatigen Ornithologen erhobenen Daten sind in das Integrierte Erfas-
sungsprogramm (IEP) eingegliedert und werden jéhrlich fir den bremischen Erfassungsraum

zusammenfassend ausgewertet sowie dokumentiert.
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Monitoring haufiger Brutvogel des DDA
Seit 2003 steht im zentralen Werderland 100 ha umfassende (1000 x 1000 m als TK-

Viertelquadrant 2817/4) Probeflache mit der Bezeichnung ,hb30* im Rahmen des vom Dach-
verband Deutscher Avifaunisten (DDA) ins Leben gerufenen bundesweiten ,Monitorings
Haufiger Brutvogel” unter avifaunistischer Dauerkontrolle. Auf der Flache, die den sudostli-
chen Teil des Polders Lesumbroker Feldmark (A), Teile der Brachen am Okopfad (D1) und
des Hove-Polders (D2) sowie einen Ausschnitt der Niederblirener Feldmark mit der Kom-
pensationsflache S2 einschliel3t, werden dafir alljahrlich die anwesenden Brutvogelbestande
nach der Linienkartierungsmethodik (vier Begehungen von Marz bis Juni) ermittelt. Genaue-
re Hinweise zur Erfassungs- und Auswertungsmethodik finden sich bei MITSCHKE & LUDWIG
(2004) und MITSCHKE et al. (2005).

Ermittlung des High Nature Value Farmland Indikator s

Die 0.g. 100 ha grof3e Probeflache im zentralen Werderland (s. DDA-Monitoring haufiger
Brutvogel) ist gleichzeitig als einziger Standort im Land Bremen fur ein weiteres Monitoring-
Vorhaben, welches vom Bundesamt fir Naturschutz fachlich koordiniert wird und auf die Er-
hebung des so genannten ,HNV-Indikators" (High Nature Value Farmland Indikator) abzielt,
ausgewahlt worden. Nach bundesweit einheitlichem Methodenkonzept sollen dort kiinftig
biotopspezifische Merkmale (Lebensraumtyp, Landschaftselemente, Kleinstrukturen, Arten-
vielfalt) vertiefend untersucht, anschlieend in Qualitatsstufen von 1 bis 5 bewertet und

schlief3lich im GIS dokumentiert werden (,rapid approach®).

Weitere Informationen tber das HNV-Verfahren, welches der Bemessung und Beobachtung
der biologischen Vielfalt in Deutschland dienen soll, ist u.a. in einem Abschlussbericht des
BfN nachzulesen (PROJEKTGEMEINSCHAFT IFAB, PAN & ILN 2008).

10.4 Zusammenfassendes Monitoring-Konzept

Aus der Zusammenfiihrung aller in den kommenden Jahren auf Kompensationsflachen noch
ausstehenden Monitoring-Untersuchungen (s. Kap. 10.2), der im Natura 2000-Gebiet pflicht-
gemal zu erfullenden Kartierungen (s. 10.1) sowie aller ansonsten in Teilen des Werderlan-
des laufenden zoologischen, botanischen oder biotopbezogenen Kontrollen (z.B. manage-
mentbegleitende Kontrollen) bzw. Erhebungen (z.B. Wasser-/Watvogelzéhlungen) ergab sich
fur den PMP-Raum zwar ein zwar beachtliches, dennoch aber liickenhaftes und nur wenige
Schutzguter betreffendes Monitoring-Gesamtbild. In Facharbeitsgruppen und Abstimmungs-
runden wurde dieses schlief3lich um einzelne Komponenten ergénzt und bezlglich des Ab-
laufs in eine neue Ordnung gebracht. Zu den Erweiterungen zahlen einerseits management-

begleitenden Kontrollen und Kartierungen bestimmter Schutzguter (Schwerpunkt Grinland-
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biotope) und andererseits Erfassungen von bisher nicht durch bestehende Monitoring-

Kartierungen abgedeckte Zielarten. Letztgenannte sollen im gleichen Rhythmus wie die Na-
tura 2000-relevanten Arten in einem drei- bzw. sechsjahrigen Turnus untersucht werden. Im
Ergebnis entsteht ein integriertes und inhaltlich-methodisch mit Untersuchungen in anderen

bremischen Natura 2000-Gebieten vergleichbares Erfassungsprogramm (IEP).

Nachfolgende Matrix (Tab. 39) liefert nunmehr einen detaillierten Uberblick der jahrlichen, im
dreijahrigen und im sechsjahrigen Rhythmus durchzufiihrenden und allen 0.g. Anforderun-
gen gerecht werdenden Untersuchungen. Sofern in Teilen des Gebietes weitere Untersu-
chungen z.B. auf neu eingerichteten Kompensationsflachen erfolgen sollen, sind diese mog-

lichst sinnvoll in dieses Monitoringkonzept zu integrieren.
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Tab. 39

Konzept fur ein Monitoring und managementbegleitende Kontrollen im Natura-2000-Gebiet Werderland (bis 2014).

ZA = Zielarten; RLA = Rote-Liste-Arten; @ = Gebiet des PMP; O = Teilflachen; () = Untersuchung eingeschrankt (eingeschranktes Artenspektrum); PG = Probegebiet.

Erfordernis / Verwendung

Untersuchungsjahre

Natura Erfolgs- Gesamt- | Gebiets- | KoopNat und | durchgefunrt !
Monitoring; Controlling 2000 kontrolle monitoring | manage- | Evaluierung | ¥ N N NN N NN Hinweise
Berichte | Kompensation (IEP) ment PROFIL Sl S oIEE RS R e R

A Jahrliche Funktionskontrollen

Al Grinlandnutzung, Wassersténde
Landwirtschaftliche Realnutzung (alle griinlandgepréagten Kompensati- T. Proiekt
ons- bzw. Schutzflachen sowie KoopNat-Programmflachen; Nutzungs- x) X x) O 0 O0J]O0O O O O O ; 4.unr(;J Jg 4e
typen, Abweichungen NSG-Verordnung bzw. PMP-Vorgaben); ’ ’
Pegelkontrollen (alle relevanten Pegel im Raum WL)

A2 Okologische Grabenschau 2T Proiekte
Gesamtes Griinland-Graben-Areal im WL (inkl. Niederbiirener FM; (x) X O O O[O O O O O||5sundss
kombinierbar z.B. mit Krebsscheren-Kartierung)

A3 Sonstige Kontrollen
Kleingewasser, Obstbdume und Kopfweiden (Pflegebedarfsermittlung);

Mahdgutiibertragung (bei Bedarf Kurzdokumentation bzgl. Materialher- 2.T. Projekte
kunft, Einbringungsort, Bedingungen etc.); () X () © 0 0|0O0O0O0O 7.4 und 8.4
Infrastruktur (Pflegebedarfsermittlung an Wegen, Z&unen, Infotafeln,

Beobachtungspunkten etc.)

B  Untersuchungen jdhrlich

B1 Brutvogel
Managementbegleitende Kontrolle ausgewahlter Zielarten bzw. EU-

Anh.-I-Arten (NSG WL, Kompens.-flachen mit Griinland) mit jahrlich 6 z.T._ abgedegkt dL_Jrch
Kontrolldurchgangen (damit Erfassung einiger wichtiger Wiesenbriiter Proj. 7.4 (Teilgebiete
leistbar); kombinierbar mit Nutzungskartierung im Mai/Juni; jeweils mit B, C, D1, D2, S) und
Einschatzung der Limikolen-Bruterfolge; Nestersuche bei (X) X (X) X (X) 0 00|00 00O 8.4; Abstimmung mit
Wiesenlimikolen auf Flachen ohne Nutzungseinschrankungen anderen Brutvogelkar-
(Gelegeschutzprogramm); Wachtelkénigerfassung im Griinland- tierungen

Brachen-Areal des WL und im Lesum-Vorland (dafiir erforderlich mind.

2 Nachtkontrollen)

B2 Rastvogel
Monatliche, rdumlich differenzierte Erfassung der Wasser-, Wat-, Greif-, entspricht der
Eulen- und Schreitvagel im Gesamtraum WL (inkl. Weser und Lesum) X X X (x) ® O 0|® O ® @ O |wasser/ Watvogel-
von Sept. bis April gemaR lberregionaler Wasser-/ Watvogelzahlung; Zéahlung in Bremen
jahrlich 8 Termine (kombiniert mit Z&hlungen in Teilgebiet A)
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Fortsetzung Tab. 39:

Erfordernis / Verwendung

Untersuchungsjahre

Natura Erfolgs- Gesamt- | Gebiets- | KoopNat und | durchgefunrt e
Monitoring; Controlling 2000 kontrolle monitoring [ manage- | Evaluierung | v N NI NN N NN Hinweise
Berichte | Kompensation (IEP) ment PROFIL 2 2 BB E R B &
C Untersuchungen alle 3 Jahre
C1 Brutvogel
Revierkartierung ausgewahler Wiesenbriiter, Réhricht- und Gewasser- z.T. abgedeckt durch
arten (WeiRstorch, Rohrweihe, Wiesnlimikolen,Knak-, Loffelente, Sump- Proj. 7.4 (Teilgebiete
fohreule, Tiipfelsumpfhuhn, Wachtelkdnig, Schwarz-, Braun-, Blau- X (X) X (X) X L L L C u. D2;in 2008 auch
kehlchen, Schilfrohrsénger) im WL (7 Exkursionen + 2 Nachkontrollen); B, D2, S)
Abstimmung mit managementbegleitenden Avifauna-Kontrollen
C2 Amphibien 1
) . s X X X o o o
Erfassung der Kreuzkréte an geeigneten Gewassern
C3 Grabenfische 1
Erfassung des Steinbeilers im FFH-Gebiet unter Beriicksichtigung X (x) X o O O
mdgl. anderer wertgebender Arten (z.B. Schlammpeitzger)
C4 Wirbellosenfauna (ausgewdhlte ZA)
Sumpfschrecke (3 PG an einem Termin mit flachenhafter Erfassung);
Grline Mosaikjungfer (1 Probebereich, gesond. Untersuchung mit
Exuviensammlung); Langfiihler Dornschrecke, Blaufliigelige X (X) X (X) o o o
Odlandschrecke und Griinwidderchen (Erfassung auf Sandfeld
Mittelsbiren)
C5 Krebsschere
- . . . A 2 Kartierungen z.T.
Flachendeckende Dokumentation der Verbreitung als Indikator fir Gra- X X O (o) (o) durch Proj. 7.4 und
ben mit FFH-relevanten Arten; 8.4 abged(.ecl.(t
Kombinierbar mit 6kolog. Grabenschau bzw. Nutzungskartierungen '
C6 Probegebiete Flora Streichung konkreter
Untersuchung von 2 Griinland-PG (2a, 3) und einem Feuchtbrachen-PG X X o o O | | PG noch abstimmen
(1a) bzgl. indikatorischer Pflanzen-Artengruppen
C7 Wertgebende Pflanzen auf Auswabhlflachen
Untersuchung (Bestandskontrolle) botanisch wichtiger bzw. naturschutz-
fachlich interessanter Standorte (so genannte ,Hot-spot-Flachen) inkl. (X) X X o o o
Auswahlflachen in den Komp.-Gebieten A, B, D2 und S
C8 KoopNat-Grinlandkontrollen
Kontrolle von Griinlandstandorten mit Mahdguttibertragung auf X
KoopNat-Programmflachen (- Festlegung erst nach MaRnahmen-
durchfiihrung; Kontrollen ggf. kombinierbar mit Vegetationsuntersuch. in
PG)
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Fortsetzung Tab. 39:

Erfordernis / Verwendung Untersuchungsjahre

Natura Erfolgs- Gesamt- | Gebiets- | KoopNat und | durchgefunrt e

Monitoring; Controlling 2000 kontrolle monitoring | manage- | Evaluierung
Berichte | Kompensation (IEP) ment PROFIL

Hinweise

L00¢
800¢
600¢
0T0C
TT0C
Z10¢
€10¢
¥10¢

D Untersuchungen alle 6 Jahre

D1 Biotoptypen, Pflanzen (RLA, ZA)
Flachendeckende Biotoptypenerfassung inkl. Graben und RL-
Pflanzenarten bzw. Zielarten-Flora im NSG ,Werderland“ zzg|. ohne Schénebecker
Teilgebiet S und im FFH-Gebiet; X X X X X o Sand,
Detailkartierungen von FFH-Lebensraumtypen im FFH-Gebiet; Proj.7.4 (bis 2011)
In den Teilgebieten A, B, D2 und S ggf. Berticksichtigung weiterer rele-
vanter Indikatorarten

D2 Fauna (Zielarten)
Analog des IEP 2005 unter Berlicksichtigung des aktuellen IEP-
Leitfadens;
Brutvdgel (Revierkartierung aller ZA, 9 Begehungen und 3 Nachtkontrol-
len);
Amphibien (Gras-/Seefrosch flachenhaft in 3 PG; Knoblauchkrdte in
allen geeigneten Habitaten);
Heuschrecken (Sumpf-, Sabeldornschrecke fléchenhaft in3 PG;
Langfiihler Dornschrecke und Blaufligelige Odlandschrecke auf
San?ispi]lfeld); 9 X X X (x) o
Libellen (ZA mit Rasterkartierung u. an Probestellen in 3 PG);
Spiegelfleck-Dickkopffalter (Rasterkartierung);
Laufkafer (ZA-Erfassung an Probestellen in 3 PG);
Aquatische Wirbellose (Probestellen in 3 PG);
Sonstige ZA (Gemeines Griinwidderchen, Klee-Widderchen,
Ockerbindiger Samffalter, Pinselkafer, Amara quenseli, Omophoron
limbatum in allen geeigneten Habitaten; Rasterkartierung des
Schwanenblumenriisslers)

E Untersuchungen alle 12 Jahre

E1 Biotoptypen, Pflanzen (RLA, ZA)
Flachendeckende Biotoptypenerfassung inklusive Graben und suchun

X . gen D1 alle

RL-Pflanzenarten bzw. Zielarten-Flora; X X X X iibrigen Flachen im

Beriicksichtigung von faunistisch relevanten Vegetationsstrukturen (Ha- PMP-Gebiet, 2017
bitate) ’

erganzend zu Unter-
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Fortsetzung Tab. 39:

Erfordernis / Verwendung Untersuchungsjahre
Natura Erfolgs- Gesamt- | Gebiets- | KoopNat und | durchgefunrt e
Monitoring; Controlling 2000 kontrolle monitoring [ manage- | Evaluierung | v N NI NN N NN Hinweise
Berichte | Kompensation (IEP) ment PROFIL 2 2 BB E R B &

F  Zeitlich begrenzte Erfolgskontrollen

F1 Polder Lesumbroker Feldmark (A)
Biotoptypen (Flachendeckende Erfassung zur Beurteilung der Zu- X (X) X (o) (o) Pr_ojekt 7.4
standsentwicklung unter dem Einfluss der UberstauungsmaRnahmen); (bis 2014)
Pflanzen (Kartierung ausgewahlter Indikatorarten; Abgleich [EP-PG)

Griinland-Vegetation (Dauerquadratuntersuchungen);
Rastvdgel (2 x monatlich Erfassung ausgewahlter Artengruppen wie Projekt 7.4
Wasser-, Wat-, Greif-, Eulen-, Schreitvogel von Nov. bis April; Termin- X (x) X o o O | | (pis 2014)

abstimmung mit (iberregionaler Wasser- /Watvogelzéhlung)

Laufkafer (Bodenfallen und Handfange an 3 Standorten zzgl. 1 Standort Proiekt 7.4
in Teilgebiet D2); Laufkafer, Heuschrecken, Libellen (Handfénge von X (x) X O O bi 12011-
Indikatorarten an 10 Standorten) (bis )

F2 Brachen im Pferdeweiden-Polder (C)

Vegetationstypen (flachendeckende Erfassung); X X o .
: : : : Proj. 7.4 (aktuell auf

Laufkéafer (Bodenfallen und Handfénge an 3 Standorten); X 0 O Abschlussjahr 2011
konzentriert)

Tagfalter, Heuschrecken (Erfassung aller Arten) unter Einbeziehung o)

eines Referenzstandortes im Teilgebiet D1 (Okopfad-Brachen) X

F3 Graben in Teilgebieten A, B, D2, S1
Grabenvegetation (Erfassung wertgebender Wasserpflanzenvorkom-
men u. Graben-Saumstrukturen, reduziert auf Polder Lesumbroker X X 03 (o) Projekt 7.4

Feldmark, Teilgebiet A, auf Basis der Graben-Biotoptypenerfassung);
Amphibien (Seefrosch-Erfassung; nur in A, B und S1);
Libellen (Erfassung aller Arten; nur in A, B und S1)

(bis 2008)

! Durchfiihrung einer auRerplanmaRigen SteinbeiRer-Dringlichkeitsuntersuchung in 2007
% Vorziehung der fiir 2008 geplanten Untersuchung aufgrund gegebener Synergieeffekte mit Forschungsvorhaben Krebsschere

® Hier: Auf Krebsschere konzentrierte Grabenvegetationserfassung durch den BUND LV Bremen

Zu F (Erfolgskontrollen): Aus Finanzierungsgriinden sind einige der fiir 2008 geplanten Untersuchungen (Vegetation) in 2009 erfolgt.
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11  Empfehlungen zur naturvertraglichen Naherholung
(Erlebnisraum Natur)

Im Folgenden werden Empfehlungen zur Optimierung der Naherholungsfunktion innerhalb
des PMP-Gebietes aufgefiihrt bzw. diskutiert. Die MaRnahmenvorschlage sind in Karte 28

dargestellt.

Okopfad und dazugehoriges Infrastrukturangebot

Da der ,,Okopfad“ nach Regenfallen durchnasst und schwer begehbar ist, wurde von einzel-
nen Gutachtern die stirkere Befestigung des Weges bzw. stattdessen die Anlage eines Boh-
lenweges vorgeschlagen. Unabhéngig von der erforderlichen Finanzierung eines solchen
Wegebauprojektes erscheint den Bearbeitern des PMP insbesondere die Naturnéhe des
Okopfades passend und angemessen fiir das Gebiet. Der Weg bietet insbesondere naturin-
teressierten Menschen die Mdglichkeit der Naherholung und Naturbeobachtung. Durch eini-
ge der in Kap. 8.9 vorgeschlagenen MaRnahmen (z.B. Fieberklee-Wollgras-Teiche) lieRen

sich sinnvolle Ergédnzungen des Naturerlebnisangebotes vornehmen.

Entlang des mehr als 4 km langen Okopfades sollten lokale Ruhepunkte in Form einfacher
Sitzbénke oder -gruppen eingerichtet bzw. instandgesetzt werden. Dies betrifft den Knick-
punkt des siidlichen Okopfades im Bereich der Brachen am Okopfad (Teilgebiet D1), von
dem aus Kleingewasser optimal einzusehen sind, sowie einen Standort in der Néhe des

Krebsscheren- und Pillenfarnteiches (Sitzgruppe dort derzeit defekt).

Auf dem Sandfeld Mittelsblren ware die Anlage eines erhdhten Aussichtspunktes mit Blick
auf die dort entstehenden Sandbiotope sowie die Errichtung eines kleinen Rundweges mit
Anbindung an den Okopfad sinnvoll. Die MaRnahme sollte Naherholungssuchenden die
Sandlebensraume mit ihrer spezifischen Flora und Fauna n&her bringen und zugleich einen
Blick auf die Weser ermdglichen. Als Suchraum fur diese MaRnahme kéame der kunstlich an-

gelegte Sanddunenzug in Betracht.

Ein weiterer geeigneter Standort fur die ErschlieBung eines speziellen Naturerlebnispunktes
befindet sich im mittleren Teil des in Planung befindlichen Wanderweges am Ostrand des
Werderlandes, von wo aus die nassen Brachen des Pferdeweiden-Polders mit seinen Klein-
gewassern, Rast-, Brutvogeln usw. ideal einsehbar wéaren und wo bereits eine ausbaufahige
Bodenerh6hung vorhanden ist (hier: Bodendeponie im Bereich eines swbh-Grundstiicks au-
Rerhalb des PMP-Gebietes; auf der Flache wurden Anfang der 2000er Jahre

Geholzpflanzungen im Zuge weiterer Kompensationsmaf3nahmen fur den Windpark
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Mittelsbiren vorgenommen). Als konkrete MaRnahme wére der Bau eines Beobachtungs-

turmes oder eines Huigels mit Pavillon denkbar.

Eine sinnvolle Erganzung zum Wegekonzept stellt im Ubrigen die Offnung eines vorhande-
nen Unterhaltungsweges am Mittelfleet zwischen Okopfad und Klécknerrandweg dar, wo-
durch sich im Kontext mit den bestehenden und geplanten Wegstrecken (s. 0.) attraktive
kleinere Rundewege in einem vergleichsweise stérungsunempfindlichen Teilgebiet des Wer-
derlandes ergében. Mit dieser Mal3inahme kdnnte einerseits dem durch die ErschlieBung des
Sportparks erhohten Besucheraufkommen Rechnung getragen werden und anderseits einer
kunftigen Nutzung des gesperrten Hoveweges (Feldweg zwischen Pferdeweiden-Brachen
und Hove-Polder, mit dem eine Rundweg-Abkirzung mdglich ware, der aber an hochemp-
findlichen Tierlebensraumen vorbeifiihrt) entgegengewirkt werden. Die vorgeschlagene Off-
nung der Wegeverbindung sollte aus Grinden des Vogelschutzes lediglich fir die Zeit vom
15.06. bis 01.11. erfolgen. Die Absperrung kdnnte in Form einer beschilderten Schranke ein-

gerichtet werden.

Zur Verbesserung der Infrastruktur des oben beschriebenen Erholungs- und Naturerlebnis-
angebotes erscheint nicht zuletzt die Einrichtung/Erweiterung von Pkw-Parkplatzen wichtig,
um Erholungssuchenden, die das Gebiet nicht zu Ful3 oder mit dem Fahrrad erreichen,
Parkmdglichkeiten zu bieten. Mangels geeigneter Flachen kann dafir derzeit lediglich ein
Standort im Sudteil des Werderlandes (am Anfang des ,Flakweges®) vorgeschlagen werden.
Im Nordteil des Gebietes, so z.B. am Beginn des Okopfades, géabe es zwar einen erhéhten

Bedarf, jedoch keinen ausreichend grof3en Raum.

Besucherlenkung und Naturerlebnisangebot am Nordufe r der Lesum

Im Zuge der Umsetzung der KompensationsmalRnahmen am Nordufer der Lesum werden fir
Fische, Brut- und Rastvogel wertvolle, zum Teil aber auch stérungsempfindliche Lebensrau-
me entstehen. Eine Ausgrenzung 6rtlicher Naherholungsfunktionen, die dort aktuell einen of-
fenbar hohen Stellenwert geniel3en, erscheint aller Voraussicht nach nicht mdglich, so dass

von einer Sperrung vorhandener Spazierwege an dieser Stelle abgesehen wird.

Um dennoch Rahmenbedingungen fir eine mdglichst konfliktfreie Lebensraumentwicklung
auch beziiglich stérungsempfindlicher Tierarten zu schaffen, sollte zumindest entlang der
Wege und Pfade am Lesumufer (d.h. entlang der Sommerdeichlinie) auf die Wertigkeiten der
dortigen Lebensrdume hingewiesen und auf ein Hunde-Anleingebot aufmerksam gemacht

werden.

Am Nordrand des Lesumvorlandes und ggf. auch am Lesum-Sommerdeich sollte gleichzeitig
entlang bestehender Wege das Naturerlebnisangebot erhéht werden. Angesichts der in die-

sem Bereich vermutlich ohnehin anfallenden erheblichen Bodenmengen wére z.B. die Ge-
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staltung eines Aussichtshiigels mit Blick auf die entstehenden Tidebiotope eine geeignete

Ldsung.

Anlage eines Rad- und FulRweges am Deichfuld der Wese r

Im Zusammenhang mit der Entwicklung von tidebeeinflussten Réhricht- und
Auwaldstrukturen im Vorland der Weser (vgl. 8.6.1) hat BIOCONSULT (2006) die Anlage eines
Rad- und FuRweges entlang des Deichful3es konzipiert. Ziel der Planung ist eine allgemeine

Attraktivitatssteigerung fir Naherholungssuchende im Werderland.

Die bestehende Wegeverbindung zwischen Lesum-Sperrwerk und Moorlosen-Kirche verlauft
auf gesamter Lange hinter der Hauptdeichlinie, so dass die Weser und die Vorlandflachen
nur sehr eingeschrénkt sichtbar und erlebbar sind. Aus diesem Grund soll im Randbereich
der Renaturierungsmafnahme (s. 8.6.1) am weserseitigen Deichful’ auf insgesamt ca. 1,2
km L&nge ein Rad- und Ful3weg angelegt werden. Die neue Wegeverbindung schliel3t an
vorhandene Deichuberquerungen im Norden und Suden an. Zum Schutz vor Hochwasser
und zur besseren Einsehbarkeit der renaturierten Flache soll der Ful3-/Radweg auf einer
Berme angelegt werden, die aus dem Bodenaushub der Renaturierungsmalinahme herge-
stellt werden kann. Die Berme wird so ausgepréagt, dass sich deren Oberkante auf einer
Hohe von ca. + 4,00 m 0. NN befindet. Als Wegebelag ist eine eingefasste wassergebunde-
ne Wegedecke vorgesehen. Wegeunterbau und Wegebreite sollen so konstruiert werden,
dass neben der Nutzung als Ful3- und Radweg ebenfalls eine Nutzung als Deichunterhal-
tungsweg maglich ist. Die gesamten Flachen im Deichvorland der Weser befinden sich zur-
zeit im Besitz verschiedener Privateigentiimer (s. Karte 3), so dass eine Realisierung der

MalRnahme von den Méglichkeiten des Flachenerwerbs abhangig ist.

Erholungsnutzung am Schénebecker Sand

BIOCONSULT (2006) hat im Rahmen der Konzeption ,Lebensader Weser* ebenfalls Ideen zur
Verbesserung der Aufenthaltsqualitéat und der Erholungsmoglichkeiten am Schonebecker
Sand ausgearbeitet. Diese umfassen die Gestaltung des Nordspitze (Einmundungspunkt der
Lesum in die Weser) durch Anlage eines kleinen Platzes, die Aufspllung eines Sandstran-
des am Lesumufer, die Errichtung eines Biergartens mit Fahrradstellplatzen, die Aufnahme
einer Fahrverbindung zwischen Vegesack und dem Schonebecker Sand, die Errichtung ei-
ner erhghten Aussichtsplattform mit Blick auf die naturnahen auentypischen Biotopstrukturen
des Schonebecker Sandes unter Einbeziehung eines vorhandenen befestigten Weges am
Weserufer fir Radfahrer und FuRganger. Durch Informationstafeln im Bereich des Aus-
sichtspunktes sollen Besucher tber die Besonderheiten des Gebietes informiert werden. Um
zu verhindern, dass Erholungssuchende vom Sandstrand oder der Aussichtsplattform weiter

in die naturnahen Flachen des Schonebecker Sandes vordringen, ist die Anlage eines natur-
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nahen Priels mit Anschluss an die Lesum geplant. Der Priel soll so dimensioniert werden,

dass ein Uberqueren nicht ohne weiteres moglich ist.

Die Wirtschaftlichkeit eines Sommerbiergartens wurde im Rahmen der Konzepterstellung
nicht gepriift. Bei Einrichtung eines Gastronomiebetriebes hat das Unternehmen Hal Over

grundsétzlich Interesse an dem Betrieb einer Personenféhre signalisiert.

Konflikte kénnen mit Belangen des Naturschutzes entstehen, da der Schonebecker Sand in-
nerhalb des EU-Vogelschutzgebietes liegt und u. a. Brutvorkommen von stérungsempfindli-
chen Vogelarten wie z. B. Wachtelkonig (VSR, Anhang 1) beherbergt. Im ungtnstigsten Fall
konnten Stérungen z.B. durch freilaufende Hunde ein Aufgeben der Brutreviere nach sich
ziehen. Die weitere Planung sollte daher erreichen, dass die rohrichtgepragten Bereiche die-
ses Teilgebietes nach Moglichkeit ganzjéahrig nicht von Personen, Haustieren usw. begangen
oder gestort werden. Auf3erdem ist zu bertcksichtigen, dass es sich bei dem Schonebecker

Sand um ein Hochwasserabflussgebiet handelt.

Beschilderung

Nach Inkrafttreten der neuen NSG- und LSG-Verordnungen wird die Errichtung weiterer bzw.
das Versetzen von bestehenden Schutzgebietsschildern erforderlich (am Schénebecker
Sand und Sandfeld Mittelsbuiren). Zudem sind die Informationstafeln (s. Abb. 3 und Karte
24) zu ersetzen, um die neuen Grenzen des erweiterten Naturschutzgebietes ,Werderland®
darzustellen. Bei Realisierung der geplanten Erholungsnutzung am Schonebecker Sand (s.
0.) ist zudem die Errichtung einer weiteren Informationstafel mit Ubersichtskarte in diesem

Teilraum sinnvoll.

Wie in Kap. 2.4.4 und Karte 28 dargestellt existieren im Werderland bereits 12 Thementafeln
zu den verschiedenen Lebensraumen und ihren spezifischen Tier- und Pflanzenarten. Es
wird eine weitere Tafel vorgeschlagen, die die Idee der Errichtung eines europaweiten Net-
zes von Schutzgebieten (Natura 2000) transportiert und somit die Besonderheit des Werder-
landes als Teil dieses Netzes hervorhebt. Diese Tafel zum Thema ,Natura 2000“ konnte bei-
spielsweise am geplanten Wanderweg zwischen Dunger See und Moorlosen-Kirche aufge-

stellt werden, um die Dichte der Schilder am bestehenden Okopfad nicht weiter zu erhdéhen.
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Tab. 40  Zeitliche Prioritatensetzung der Mal3nahmen fur die naturvertragliche Naherholung und Finanzierungsmaglichkeiten.
» HerrichtungsmalRhahme O Pflege- und Entwicklungsmal3hahme
Maflnahmen Gebiet 1. Jahr | 2.-5. Jahr |Unterhaltungstrager Kosten |Finanzierung
(2010) | (2011-2014)
O  Offenhaltung der Sichtachsen an der |Dunger See X X SUBVE Haushaltsmittel
Beobachtungshiitte und am Pavillon SUBVE
> Errichtung eines Aussichtspunktes kunstliche Sanddine auf dem X SUBVE PROFIL
Sandspiilfeld Schwerpkt. 3
>  Errichtung eines Aussichtspunktes am neuen Wanderweg X SUBVE PROFIL
als Beobachtungsturm oder Pavillon Schwerpkt. 3
»  Offnung eines Unterhaltungsweges | am Mittelfleet zwischen Okopfad X SUBVE - -
zur Errichtung eines kleinen Rund- und Klécknerrandweg
weges
>  Errichtung eines kleinen Parkplatzes |am Anfang des ,Flakweges" auf X SUBVE
dem Sandspiilfeld
> Errichtung eines Aussichtspunktes am nordlichen Lesumufer X
>  Anlage eines Rad- und FulRweges am Deichful® der Weser X Bremischer Deichverband Programm ,Le-
am rechten Weserufer bensader Weser*
>  Errichtung eines Sandstrandes, Aus- | Nordspitze Schonebecker Sand X Programm ,Le-
sichtsplattform und ggf. Gastronomie bensader Weser"
und Fahrbetrieb
>  Errichtung neuer NSG- und LSG- am Schoénebeck. Sand, am X SUBVE Haushaltsmittel
Schilder Sandspdlfeld und im Werderland SUBVE
»  Erneuerung der zwei Informationsta- |Beginn und Ende Okopfad X SUBVE Haushaltsmittel
feln SUBVE
> Entwicklung und Installation einer am neuen Wanderweg X SUBVE PROFIL
neuen Thementafeln zu ,Natura Schwerpkt. 3
2000
> Bau und Instandsetzung von Sitz- am Okopfad X SUBVE
O mdoglichkeiten
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Anhang A: Tabellen

A-Tab.1 Von 1994 bis 2002 durchgefiihrtes Monitoring-Programm fir das Projekt
Verzinkungsanlage BREGAL (Kompensationsmal3nahme auf Spilfeld Mittelsbtren).

A-Tab. 2 Von 1995 bis 2007 durchgefiihrtes Monitoring-Programm fir das Projekt 34.4
(Kompensation Flugaschedeponie).

A-Tab. 3 Seit 1998 laufendes Monitoring-Programm fiir das Projekt 7.4 (Kompensation Bremer
Industriepark und Sandentnahmesee 1. BA).

A-Tab. 4 Seit 2004 laufende managementbegleitende Kontrollen im Projekt 8.4 (Kompensation
Sandentnahmesee-Erweiterung).

A-Tab.5 Regionaler und Uberregionaler Stellenwert der im VSG Werderland britenden Vogelarten.

A-Tab. 6 Jagdzeiten in Bremen.
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A-Tab.1 Von 1994 bis 2002 durchgefiihrtes Monitoring-Programm fir das Projekt
Verzinkungsanlage BREGAL (Kompensationsmalinahme auf Spilfeld Mittelsbtren).

B voller Kartierumfang, [1 monitoringunterstiitzende / managementbegleitende Kontrollen

1996
1998
1999

Indikatorgruppen, Indikatoren

2001

Vegetation: Flachendeckende Kartierung

Flora
Vegetation: Transektkartierung, Dauerquadratanalyse

Vogel: Brutvogel-Revierkartierung

Amphibien: Gesamterfassung, Laichballen, Késchern

H E E EH| E| 1994
H EH N B B 1997
H EH| E E| E| 2000

Fauna | Libellen: Gesamterfassung Imagines, Exuvien, Larven

Laufkafer: Bodenfallen-Untersuchung

HE E B E N BE| 195
H E E N E N E| 2002

Heuschrecken: Gesamterfassung

A-Tab. 2 Von 1995 bis 2007 durchgefiihrtes Monitoring-Programm fir das Projekt 34.4
(Kompensation Flugaschedeponie).

B voller Kartierumfang, [1 monitoringunterstiitzende / managementbegleitende Kontrollen

Lo © N~ (e} (o)) o — N ™ < Lo © N~
Indikatorgruppen, Indikatoren 228818888818
— — — — — N N N N N N N N
Flora | |

Flora :
Vegetation (Dauerflachen) | | | | | | |
Vogel Brutvogel-Revierkartierung | | | | | | |
Vogel Bruterfolgskontrollen | | | | | | |
Amphibien Gesamterfassung | | | | | | |
Amphibien (Molchfallen) | | | | | | |
Fauna |Libellen Gesamterfassung | | |
Libellen Probeflachenerfassung | | | | | | |
Tagfalter Probeflachenerfassung | W | | | | | |
Heuschrecken Gesamterfassung | Wl |
Heuschrecken Siedlungsdichte | | | | | | |
Griinlandnutzung, Wasserstande O O O O O O O
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A-Tab. 3 Seit 1998 laufendes Monitoring-Programm fur das Projekt 7.4 (Kompensation Bremer Industriepark und Sandentnahmesee 1. BA).

H voller Kartierumfang

O Untersuchung eines/einer eingeschrénkten Artenspektrums/Flachenkulisse ohne Referenzflachen

L1 Managementbegleit. Kontrolle relev. Arten/Bestande zur Stutzung des Gebietsmanagements

%k Gezieltes Kontrollen einzelner wichtiger Leitarten

Untersuchungen abgeschlossen

Untersuchungen geplant

. . . Hinweise zur Methodik, 3 3 S 3 S 3 3 83 8 5 3 3 S g 9 D 3
Zielbereiche - Indikatorgruppen T D ——— S S S S S S S S S S S S S S S S S
Zielbereich Feuchtbrachen (Teilgebiete C und D1)

Vegetationstypen Flachendeckende Kartierung | | =]
Flora
Vegetationsstrukturen Erfassung nur innerhalb von Wirbellosen-Probeflachen | W | |
. Linientaxierung relevanter Artengruppen;
Rastvogel Ganzjahreskontrolle u u u u
. Revierkartierung relevanter Arten;
i CTUIVOGel Wachtelkénig inkl. Referenzflichen e L L R L L R R
« Bodenfallen / Handfénge an 3 Standorten
Laufkafer (2008 u. 2011 als Referenz fiir Griinland) u u u u u
Tagfalter, Heuschrecken |Erfassung aller Arten | | | |
Zielbereich Extensives Feuchtgrinland mit Vernassun g (Teilgebiet A)
Vegetationstypen Flachendeckende Erfassung | |
Vegetation Dauerquadratuntersuchungen | | | | | | |
Flora  gjotoptypen Flachendeckende Erfassung [ ] [ ] [ ] [ ]
Kartierung ausgewahlter Indikatorarten
Pflanzen (in 2011/2014 mit IEP-Probegebiet abgleichen) u u u u
. Linientaxierung relevanter Artengruppen;
Rastvégel Ganzjahres-, spater Friihjahrskontrolle u o o o
. Revierkartierung/ -kontrolle relev. Arten;
Fauna Brutvagel Einschatzung Wiesenvogel-Bruterfolge u o o u o = = u o o u o o u o o u
Laufkafer Boderfallen und Handfénge (3 Standorte) | | | | |
Laufkaf_e r, Heuschre- Handfange von Indikatorarten (10 Standorte) | | |
cken, Libellen u.a.
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Untersuchungen abgeschlossen

Untersuchungen geplant

: : : Hinweise zur Methodik, 3 Iy = = g = 3 = g 5 e g g ! & o S
Zielbereiche - Indikatorgruppen T L o— s s S S S S S S S S S S S S S S S
Zielbereich feuchtes bzw. mesophiles Extensivgrinla nd (Teilgebiete D2, S und B)

Vegetationstypen Flachendeckende Erfassung in S und Nordteil D2 |

. Flachendeck. Erfassung (1998 Ableitung aus
Flora Biotoptypen Veget.-kartierung fiir S u. Nordteil D2) u u u
Kartierung ausgew. Indikatorarten in S

Pflanzen und Nordteil D2, ab 2005 auch in B u u u

Rastvogel ganzjahrige Linientaxierung relev. Artengruppen a a =] =]
Fauna Brutvogel Revierkartierung bzw. -kontrolle relevanter Arten | a a | a a a | a O O O O a O O O

Laufkafer Boderfallen und Handfénge (1 Standort) | | | | | |
Zielbereich Grabenwiederherstellung, Grabenpflege ( Teilgebiete A, B, D2 und S)

. Veget.-kartierung u. Erfass. ausgewahlter

Wasser-/Ufervegetation Indikatorarten an Probestrecken u u

Flora  Wasser-/Ufervegetation |Dauerquadratuntersuchungen | | |
. Erfass. wertgeb. Grabensaumstrukturen u. Wasserpfl.-

Wasser-/Ufervegetation vorkommen mit besond. Beriicksicht. d. Krebsschere u u
Fauna Seefrosch und Libellen | | |
Zielbereich Neuangelegte Kleingewasser (Teilgebiete A, B,CundS)

Vegetationstypen Kartierung ausgewahlter Kleingewésser (12) | | |
Flora  Vegetationsstrukturen Kartierung ausgewahlter Kleingewéasser (9) | |

Pflanzen Rote Liste-Arten und Zielarten an 21 Kleingewassern | | |

Amphibien Erfassung von Laichplatzen | |
Fauna | qufkafer, Wasserwan-  |Ausgewdhite Kleingewasser (Handfange, - - -

zen, -kéfer, Libellen Kescherfange, etc.)
Zielbereich Waldentwicklung (Teilgebiet E)

. Kartierung Gehdlze (Biotoptypen, faunist. relev. Struk-
Flora Biotoptypen turen, MaBnahmen-Differenz.) u
Fauna Brutvogel Kartierung ausgewahiter Indikatorarten |
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A-Tab. 4 Seit 2004 laufende managementbegleitende Kontrollen im Projekt 8.4 (Kompensation
Sandentnahmesee-Erweiterung).

B voller Kartierumfang, [1 managementbegleitende Kontrollen

abgeschlossen geplant
Indikatorgruppen, Indikatoren § § é 2 § '; § § § Q g g
N N N N N N N N [V} [V} [V} N

Griinland an der GroRRen Brake (S2) und Auf den Viers  tlicken (S4)

Griinland-Biotoptypen |
Flora  Schnellkontrolle Griinland (Stérzeiger etc.) O Oo|o/o|jo|jo|jo|o|a

Okolog. Grabenschau; Kleingewasserkontrolle Oo|o|/ojo|joyo|jo|jo|o|o
Fauna Brutvogel (nutzungsempfindl. Arten, Limikolen) om|oojojo|jo|o|jo|d
Griinlandnutzung, Wasserstande etc. Oo|lo|o|o(o(o|go|o|d
Vierstlickenteich und Streuobstwiese (S3)
Flora Griinland-Biotoptypen |

Schnellkontrolle Griinland (Stérzeiger etc.) Oo|o/o|jo|jo|jo|o|a
Fauna Brutvogel (nutzungsempfindl. Arten, Limikolen) I Y I O I R
Griinlandnutzung, Wasserstande etc. Oo|lo|o|o(o(o|go|o|d
Grabensystem in der westlichen Lesumbroker Feldmark (S5)
Flora  Okologische Grabenschau ‘ O ‘ O ‘ O ‘ O ‘ O ‘ O ‘ O ‘ O ‘ O ‘ O ‘ O ‘ O

A-Tab.5 Regionaler und Uberregionaler Stellenwert der im VSG Werderland britenden Vogelarten.

Brutbestand BRD und NDS/HB: Ermittelt aus BOHLEN & BURDORF (Mskrpt. 2005).

Brutbestand HB: Ermittelt aus SEiTz et al. (2004) und BIOS (2005a).

Brutbestand Werderland: Maximalwert der Kartierungen von 2000 bis 2006 (OKoLOGIS;
SCHOPPENHORST, A.; HANDKE, U.; RODE, M.).

Grun markiert: Brutvogel, die im Werderland mehr als 1 % des Bestandes in gesamt

NDS/HB bzw. mindestens 10 % des Bestandes in Bremen aufweisen.

Brutbestand Brutbestand Brutbestand | Brutbestand | %-Anteil %-Anteil
BRD NDS/HB HB Werderland | NDS/HB HB
Rohrweihe 7.600 550 30 0,4 % 6,7 %
Wachtelkonig 2.470 400 30-35 15% 18,5 %
Tapfelsumpfhuhn 745 200 40-50 1,5% 6,7 %
Kiebitz 84.000 27.500 300-350 20 0,1% 6,2 %
Bekassine 7.750 2.500 150 15 0,6 % 10,0 %
Grol3er Brachvogel 3.600 1.700 45-50 0,1% 2,1%
Rotschenkel 10.700 5.800 110 6 0,1% 55 %
Braunkehlchen 58.000 5.000 60 30 0,6 % 50,0 %
Blaukehlchen 3.900 3.000 200 20 0,6 % 10,0 %
Neuntoter 132.000 3.500 5-10 3-4 0,1% 46,7 %
Schilfrohrsénger 8.200 1.300 150 25 1,9% 16,7 %
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A-Tab. 6 Jagdzeiten in Bremen.

Gemal Verordnung Uber die Jagdzeiten vom 2. April 1977 (BGBI. | S. 531), zuletzt
geandert durch die Verordnung vom 25. April 2002 (BGBI. | S. 1487), sowie der

Verordnung lber die Anderung der Jagdzeiten vom 30.09.1977 (Brem.GBlI. S. 315), zuletzt

geandert durch die Verordnung vom 20.12.1988 (Brem.GBI. S. 339).

Rehwild, Kitze

01.09. bis 31.01.

Rehwild, Schmalrehe

01.09. bis 31.01.

Rehwild, Ricken

01.09. bis 31.01.

Rehwild, Bocke

01.05. bis 15.10.

Feldhase 01.10. bis 15.01.
Steinmarder 01.11. bis 31.01.
Baummarder 01.11. bis 31.01.
Iltis 01.09. bis 31.01.
Hermelin 01.09. bis 31.01.
Mauswiesel 01.08. bis 28.02.
Rebhuhn 01.09. bis 30.11. (werden in Bremen zurzeit nicht bejagt)
Fasan 01.10. bis 15.01.

Wildtrut-Hahn

15.03. bis 15.05. und 01.10. bis 15.01.

Wildtrut-Henne

01.10. bis 15.01.

Ringeltaube 01.11. bis 20.02.
Turkentaube 01.11. bis 20.02.
Hockerschwan 01.11. bis 20.02.
Graugans 01.08. bis 31.08. und 01.11. bis 15.01.
Blassgans 01.11. bis 15.01.
Saatgans 01.11. bis 15.01.
Ringelgans 01.11. bis 15.01.
Kanadagans 01.11. bis 15.01.
Stockente 01.09. bis 15.01.
Reiherente ganzjahrig geschont
Tafelente ganzjahrig geschont
Pfeifente 01.10. bis 15.01.
Krickente 01.10. bis 15.01.
Spiel3ente 01.10. bis 15.01.
Bergente 01.10. bis 15.01.
Samtente 01.10. bis 15.01.
Trauerente 01.10. bis 15.01.
Waldschnepfe 16.10. bis 15.01.
Blasshuhn 11.09. bis 20.02.
Lachmowe 01.10. bis 10.02.
Sturmmowe 01.10. bis 10.02.
Silberméwe 01.10. bis 10.02.
Mantelmowe 01.10. bis 10.02.

Heringsmowe

01.10. bis 10.02.
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Anhang B: Texte

Verordnung tiber das Landschaftsschutzgebiet
~Werderland und Lesumréhrichte” in der Stadtgemeind e Bremen

(Entwurf, Stand 11. Januar 2010)

§1
Erklarung zum Schutzgebiet NATURA 2000

(1) 1. Aufgrund der hohen Wertigkeit des in 8 2 ndher bezeichneten Landschaftsteils im Werderland
und den nordlich angrenzenden Flachen an der Lesum fiir den Vogel- und sonstigen Artenschutz ist
das Gebiet nach MalRgabe der sich aus der EU-Vogelschutz- und der Fauna-Flora-Habitatrichtlinie er-
gebenden Anforderungen zum Zwecke des Erhaltes der Leistungsféhigkeit des Naturhaushaltes zum
Schutzgebiet zu erklaren. Die durch die Uber Jahrhunderte hinweg praktizierte bauerliche Grunland-
bewirtschaftung entstandenen Griinland-Graben-Areale mit speziellen an diese Verhaltnisse ange-
passten Arten sind aufgrund von Artikel 4 der Richtlinie 79/409/EWG des Rates vom 2. April 1979
Uber die Erhaltung der wildlebenden Vogelarten (ABI. EG Nr. L 103 S. 1), zuletzt geandert durch
Richtlinie 2006/105/EG des Rates vom 20. November 2006 (ABI. EG Nr. L 363 S. 368) und aufgrund
des Artikels 6 der Richtlinie 92/43/EWG des Rates vom 21. Mai 1992 zur Erhaltung der nattrlichen
Lebensrdume sowie der wildlebenden Tiere und Pflanzen (ABI. EG Nr. L 206 S. 7), zuletzt geandert
durch die Richtlinie 2006/105/EG des Rates vom 20. November 2006 (ABI. EG Nr. L 363 S. 368), zu
erhalten und zu entwickeln, wobei davon ausgegangen wird, dass auch zukinftig der Erhalt einer
standortangepassten, betriebswirtschaftlich rentablen Landwirtschaft hierfir eine Grundvoraussetzung
ist.

2. Zentrale Teile der européischen Schutzgebiete sind mit den Naturschutzgebietsverordnungen
~Werderland“ und ,Dunger See" unter Schutz gestellt. Weitere Teil sind bereits im Rahmen von Kom-
pensationsmalRnahmen einem strengeren Schutz unterworfen, der mit dieser Verordnung in Zone |
vereinheitlicht und festgeschrieben wird. Die Verpflichtung zum Erhalt und zur Entwicklung der tbrigen
Griunland-Graben-Areale in Zone Il soll in der Weise umgesetzt werden, dass ein Grundschutz durch
das Verbot bestimmter dem Gebiet schadlicher Handlungen erzielt wird. Weitergehende Erhaltungs-
und Entwicklungsziele sollen dadurch erreicht werden, dass die landwirtschaftlichen Nutzer durch at-
traktive Forderprogramme an differenzierten den jeweiligen Anforderungen der Arten entsprechenden
Bewirtschaftungsmalinahmen teilnehmen.

3. Die oberste Naturschutzbehorde geht davon aus, dass die landwirtschaftlichen Nutzer von Flachen
im Landschaftsschutzgebiet mit so vielen Flachenanteilen an den Férderprogrammen geman § 7 ein-
schliel3lich Artenschutzprogrammen wie Gelegeschutzprogramm oder Grabenrdumprogramm teil-
nehmen, dass die Ziele der genannten européischen Richtlinien erreicht werden.

(2) Zur Sicherstellung des Grundschutzes wird der in 8 2 ndher bezeichnete Landschaftsteil, der in
den Stadtteilen Burglesum (Ortsteile Werderland und St. Magnus), Hafen (Ortsteil Industrieh&fen) und
Vegesack (Ortsteil Grohn) der Stadtgemeinde Bremen liegt, zum Landschaftsschutzgebiet erklart. Das
Schutzgebiet ist bei der obersten Naturschutzbehérde im Naturschutzbuch eingetragen und fuhrt die
Bezeichnung ,Werderland und Lesumrghrichte".

§2
Schutzgegenstand

(1) Die Grenze des Schutzgebietes verlauft zwischen Weser, Lesum, Sportparksee Grambke, Stahl-
werkegelande und den bestehenden Naturschutzgebieten ,Werderland“ und ,Dunger See". Einge-
schlossen sind die auRendeichs liegenden Rohrichtflachen ndrdlich der Lesum zwischen
Lesumsperrwerk und dem Weg ,,An Knoops Park” sowie siidlich der Lesum zwischen Schiénebecker
Sand und Fredewisch.
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(2) Ausgenommen sind Wohnh&auser mit dazu gehdrenden Garten, landwirtschaftliche Hofstellen so-
wie in deren unmittelbarer Nahe liegende Betriebsgebdude, Vereinsheime und Gaststatten sowie die
dazugehdrigen AuRenanlagen und Parkplatze, soweit sie zum Zeitpunkt des Inkrafttretens der Ver-
ordnung rechtmafig betrieben wurden.

(3) Der genaue Grenzverlauf des Schutzgebietes ist mit einer schwarzgestrichelten Linie in der dieser
Verordnung beiliegenden Karte, Maf3stab 1 : 10.000 (Grundlage: Deutsche Grundkarte 1 : 5 000) ein-
getragen. Die Grenze verlauft an der Aul3enkante dieser Linie. Die Karte ist Bestandteil dieser Verord-
nung.

(4) Das Schutzgebiet hat eine Grof3e von ca. 480 ha. Es ist in zwei Zonen gegliedert, die in der oben
bezeichneten Karte dargestellt sind:

Zone I: Kernzone (schraffiert) ca. 28,4 ha,

Zone I ca. 451,8 ha.

(5) Ausfertigungen der Verordnung werden mit Karte beim Senator fir Umwelt, Bau, Verkehr und Eu-

ropa — oberste Naturschutzbehtrde — und bei den Ortsamtern Burglesum, West und Vegesack aufbe-
wahrt und kénnen dort wahrend der tblichen Dienstzeiten kostenfrei eingesehen werden. Eine weitere
Ausfertigung der Verordnung nebst Karte wird beim Staatsarchiv Bremen hinterlegt.

83
Schutzzweck

(1) Schutzzweck ist die Erhaltung, Entwicklung und Wiederherstellung der Leistungs- und Funktions-
fahigkeit des Naturhaushaltes und des Landschaftsbildes in diesem wesentlichen Teilbereich der We-
sermarsch, der als offener Landschaftsraum mit gro3flachigem und stérungsarmem Griinland-Graben-
Areal mit seinem reichen Arteninventar charakterisiert ist. Schutzzweck ist auch der Erhalt und die
Entwicklung dieses Gebietes als Lebensraum spezieller, an diese Verhaltnisse angepasster Pflanzen-
und Tiergemeinschaften mit zum Teil stark gefdhrdeten Arten auch als Teil des européischen Schutz-
gebietsnetzes NATURA 2000 innerhalb des besonderen Schutzgebietes DE 2817-401 ,Werderland*
und des Gebietes gemeinschaftlicher Bedeutung DE 2817-301 ,Werderland" im Biotopverbundsystem
des Bremer Feuchtgrinlandringes und der Wimme-Hamme-Niederung sowie der Ochtumniederung.
Schutzzweck ist weiterhin die Erhaltung und Entwicklung der Vorkommen der Lebensraumtypen 3150
(,natirliche eutrophe Gewasser*) und 6510 (,magere Flachland-Mahwiesen®) gemaf Anhang | der
Richtlinie 92/43/EWG des Rates vom 21. Mai 1992 zur Erhaltung der natirlichen Lebensrdume sowie
der wildlebenden Tiere und Pflanzen (ABI. EG Nr. L 206 S. 7), zuletzt gedndert durch die Richtlinie
2006/105/EG des Rates vom 20. November 2006 (ABI. EG Nr. L 363 S. 368).

(2) Schutzgtiter sind insbesondere die

1. groR¥flachigen von Graben durchzogenen Feuchtgriinlandgebiete als Brut- und Nah-rungsgebiet fiir Wie-
senvogel, zum Beispiel Kiebitz, Rotschenkel, Bekassine und Braunkehlchen, sowie als Rastgebiet fur
Limikolen, zum Beispiel Kiebitz, sowie fir Silberreiher, Schwane, Ganse und Enten,

2. vernetzten Fleet- und Grabensysteme im Griinland insbesondere als Lebensraum einer typischen Pflan-
zen- und Tierwelt mit zum Teil seltenen Arten wie Krebsschere und Griiner Mosaikjungfer sowie natur-
raumtypischer Kleinfischarten wie Steinbeil3er,

3. Roéhricht-, Gehdlz- und Uferstrukturen der Braken, Kolke und grof3en Fleete sowie an der Lesum als
Brut- und Nahrungsgebiet insbesondere fir Rohricht- und Gehdélzbriiter wie Rohrweihe, Schilfrohrsan-
ger, Blaukehlchen und Neuntéter sowie als Rastgebiet fiir Wasser- und Watvogel,

4. Kleingewasser insbesondere als Lebensraum einer typischen Pflanzen- und Tierwelt mit zum Teil selte-
nen Arten,

(3) Prioritare Lebensraumtypen gemald Anhang | oder prioritare Arten gemafld Anhang Il der Richtlinie
92/43/EWG kommen im Schutzgebiet nicht vor.

§4

Schutzbestimmungen
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(1) Im Geltungsbereich dieser Verordnung ist es verboten, Handlungen vorzunehmen, die insbesonde-
re dem Schutzzweck nach § 3 zuwiderlaufen oder die geeignet sind, die Natur zu schadigen oder das
Landschaftshild zu verunstalten.

(2) Verboten ist insbesondere:

1. das Schutzgebiet zu betreten, im Schutzgebiet zu reiten, mit Fahrzeugen aller Art zu fahren, zu parken
oder Fahrzeuge abzustellen sowie an den Ufern von Gewassern mit Wasserfahrzeugen anzulegen;

2. wild lebenden Tieren nachzustellen, sie zu fangen, zu verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungs-
formen aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstoren, oder sie mutwillig zu stéren,
oder ihre Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder ihre
Standorte zu beschéadigen oder zu zerstéren oder Tiere auszusetzen;

3. Pflanzen einschlie3lich Gehdlze im offenen Griinlandbereich einzubringen, zu entfernen, zu beschadi-
gen oder in ihrem Weiterbestand zu beeintrachtigen;

4. Hunde frei laufen zu lassen;

5. zu baden, offenes Feuer zu entfachen, insbesondere die Vegetationsdecke abzubrennen, zu zelten,
Wohnwagen oder andere fir die Unterkunft geeignete Fahrzeuge oder Einrichtungen aufzustellen;

6. Abfélle aller Art wegzuwerfen, abzulagern oder die Landschaft auf andere Weise zu verunreinigen;

7. die Ruhe der Natur durch Larm oder auf andere Weise zu storen, insbesondere durch Tonwiedergabe-
gerate, Modellflugzeuge oder -boote, Lenkdrachen;

8. bauliche Anlagen aller Art einschlie3lich Masten, auch wenn sie keiner Baugenehmigung bediirfen oder
nur zur voriibergehenden ortsfesten Benutzung bestimmt sind, zu errichten oder zu verandern;

9. Schilder oder Inschriften anzubringen, soweit sie sich nicht auf den Naturschutz, den Verkehr, unterirdi-
sche Leitungen, vor Ort ausgelibtes Gewerbe oder die Kenntlichmachung von Fischereipachtgewassern
beziehen, sowie Werbeeinrichtungen aufzustellen oder zu betreiben;

10. Bodenbestandteile zu entnehmen, Sprengungen, Bohrungen oder Grabungen vorzunehmen, Stoffe aller
Art aufzuschiitten oder einzubringen oder das Bodenrelief, insbesondere Mulden, die nicht durch Vieh-
tritt entstanden sind, und Senken sowie Gewasser aller Art zu verandern;

11. die erforderliche Raumung oder Krautung von Gewassern in der Zeit vom 15. November bis 31. August
durchzufiihren. Die erforderlichen Arbeiten dirfen innerhalb einer RGumungsperiode nur von einer Seite
des Grabens aus vorgenommen werden. Der Einsatz von Grabenfrasen ist unzuldssig;

12. MaRnahmen vorzunehmen, die eine Entwasserung des Gebietes tiber den bei Inkrafttreten dieser Ver-
ordnung vorhandenen Zustand hinaus zur Folge haben oder eine Absenkung des Wasserstandes verur-
sachen kdnnen;

13. Grinland in eine andere Nutzungsform umzuwandeln;

14. das Griinland zum Zwecke der Griinlanderneuerung vor Ablauf eines jeweils zehnjahrigen Zeitraums
umzubrechen. Vor Beginn des Umbruchs ist die Malinahme bei der obersten Naturschutzbehérde anzu-
zeigen;

15. Pflanzenschutzmittel aufzubringen, auRer zum Zwecke der Griinlanderneuerung gemal Nummer 14
oder zur gezielten Bekampfung von erheblichem Auftreten die Beweidung beeintrachtigender Krauter.

(3) Uber die Verbote in den Absatzen 1 und 2 hinaus ist es in Zone | insbesondere verboten:
1. das Griinland zum Zwecke der Grinlanderneuerung umzubrechen;
2. Nach- oder Reparatursaaten durchzufiihren;

3. inder Zeit vom 1. Mérz bis 10. Juni eines jeden Jahres das Griinland zu mahen, zu schleppen, zu wal-
zen, zu striegeln oder zu dingen;

4. inder Zeit vom 1. Mai bis 10. Juni eines jeden Jahres das Griinland mit mehr als 2 Tieren je Hektar zu
beweiden. Weideflachen sind nach jedem Weidegang nachzuméahen; die Nutzung als Portionsweide ist
unzuléssig;

5. mineralische stickstoffhaltige Diingemittel, Giille, Jauche, Klarschlamm, Fékalien oder Abwasser aufzu-
bringen;

6. Pflanzenschutzmittel aufzubringen.

(4) Durch die Verbote der Absatze 1 bis 3 werden weitergehende Regelungen durch 6ffentlich-
rechtliche Genehmigungsakte, insbesondere Planfeststellungsbeschliisse, nicht berihrt.

§5

Beseitigung baulicher Anlagen
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Sofern der Schutzzweck es erfordert, kann die oberste Naturschutzbehdrde anordnen, dass der Ei-
gentiimer eine rechtswidrig errichtete bauliche Anlage innerhalb einer von der Behérde zu bestim-
menden angemessenen Frist entschadigungslos beseitigt.

§6
Zulassige Handlungen

Im Schutzgebiet sind folgende Handlungen zugelassen:

1. die landwirtschaftliche Nutzung unter Beachtung der Verbote nach § 4 Abs. 1 bis 3 mit Ausnahme des
Abs. 2 Nr. 1 und 3 sowie Nr. 8 fir die Errichtung landwirtschaftlicher Gebaude, die nach § 35 des Bau-
gesetzbuches zulassig sind und die in direktem rdumlichen Zusammenhang zur Hofstelle liegen, sowie
die Errichtung von Fangeinrichtungen fir landwirtschaftliche Nutztiere und von Z&unen sowie von Unter-
sténden bis zu siebzig Quadratmetern und bis zu vier Metern H6he, das Betreten von Grundstiicken
durch die Eigentimer, sonstige Berechtigte und deren Beauftragte;

2. die herkébmmliche Nutzung der Flachen durch Grundstiickseigentiimer und P&chter zu Reitzwecken un-
ter Beachtung des Schutzzweckes nach § 3;

3. die Nutzung der dem offentlichen Verkehr gewidmeten Stralen und Wege im Rahmen stralRenverkehrs-
rechtlicher Vorschriften;

4. die Unterhaltung und Benutzung der Wege, die in der Karte im Anhang zur Begriindung dieser Verord-
nung dargestellt sind, soweit es die Eigentimer gestatten, sowie die Anlage neuer Wege und deren Nut-
zung, soweit dies mit dem Schutzzweck vereinbar ist und mit Zustimmung der obersten Naturschutzbe-
hérde erfolgt;

5. das Rasten auf den Deichen an Weser und Lesum, soweit es die Unterhaltungspflichtigen gestatten;

6. Maflnahmen des Naturschutzes sowie der wissenschaftlichen Forschung und Lehre, die der Pflege und
Entwicklung des Schutzgebietes oder der Umweltbildung dienen und mit Zustimmung der obersten Na-
turschutzbehdérde durchgefiihrt werden;

7. die ordnungsgemaRe Unterhaltung der Gewasser zweiter Ordnung, der Graben, Fleete und Deiche so-
wie sonstiger Anlagen, die dem Hochwasserschutz dienen, soweit sie nicht durch § 4 Abs. 1 Nr. 11 ein-
geschrankt wird. Kénnen aus Witterungsgriinden UnterhaltungsmafRnahmen nicht in der Zeit vom 1.
September bis 14. November durchgefihrt werden, ist die Durchfiihrung von UnterhaltungsmafRnahmen
bis zum 30. November zuldssig, sofern in Folge milder Witterungsbedingungen die Grabenfische noch
nicht in der winterlichen Ruhephase sind. Zulassig ist ferner die R&umung und Krautung der Gewasser,
die im Anhang zu dieser Verordnung genannt sind, im Zeitraum vom 1. Dezember bis zum 31. August
nach vorheriger Abstimmung mit der obersten Naturschutzbehérde. Sofern die Voraussetzungen nach
Satz 2 vorliegen, ist eine Abstimmung fiir diese Gewasser bis zum 30. November nicht erforderlich.

8. das Betreten und Befahren des Gebietes durch die Feuerwehr, den Rettungsdienst, den Katastrophen-
schutz und die Polizei im Notfall, wobei die oberste Naturschutzbehérde unverziglich zu benachrichtigen
ist; ferner das Betreten und Befahren des Schutzgebietes, soweit es zur Wahrnehmung sonstiger 6ffent-
licher Aufgaben unvermeidbar ist und im Einvernehmen mit der obersten Naturschutzbehérde erfolgt;

9. die ordnungsgemaRe Unterhaltung der StraRen, Wege und Uberfahrten auf landwirtschaftliche Flachen,
soweit sie nicht dem Schutzzweck nach § 3 entgegensteht; auBer in Bagatellféllen ist die oberste Natur-
schutzbehorde vor Durchfiihrung dieser MalRnahmen zu unterrichten;

10. die ordnungsgemaRe Unterhaltung und Erneuerung der vorhandenen Leitungen fir Kommunikation und
Steuerung sowie fiir die 6ffentliche Ver- und Entsorgung im Rahmen der vorhandenen Trassen unter
Beachtung des Schutzzweckes nach § 3; die oberste Naturschutzbehdrde ist vor Durchfiihrung dieser
MaRnahmen zu unterrichten;

11. das Abbrennen von genehmigten oder angezeigten Osterfeuern in Zone |I;
12. die Bisambekampfung im Rahmen artenschutzrechtlicher Bestimmungen;
13. die Ausiibung der Jagd und der Fischerei im Rahmen der gesetzlichen Bestimmungen;

14. das satzungsgemaRe Gewassermanagement der zustandigen Wasser- und Bodenverbande unter Be-
achtung der Erfordernisse gemar Nummer 7;

15. die Nutzung und Unterhaltung der Lesum und der Weser als Bundeswasserstralen nach MaRgabe des
Bundeswasserstralengesetzes unter Beriicksichtigung der Regelungen des Natur- und Landschafts-
schutzes;

16. die Nutzung des vorhandenen Kleibodenlagers fiir die Deichverteidigung auf dem Flurstiick 20/3, VR,
187;

17. die Nutzung von Slipanlagen und Zuwegungen zu bestehenden Bootsanlegern sowie die Lagerung von
Booten und Anlegern im Rahmen der wasserrechtlichen/strom- und schifffahrtspolizeilichen Genehmi-
gungen.
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§7
Vertragsnaturschutz

Zur Erreichung der Ziele von NATURA 2000 werden von der obersten Naturschutzbehérde parallel zu
dieser Verordnung Forderprogramme oder Vertragsnaturschutzprogramme aufgelegt, mit welchen auf
freiwilliger Basis weitergehende Schutz- und Erhaltungsmafinahmen erreicht werden sollen.

§8
Befreiungen

(1) Von den Bestimmungen dieser Verordnung kann die oberste Naturschutzbehtérde gemaf § 48 des
Bremischen Naturschutzgesetzes Befreiung erteilen.
(2) Die Befreiung kann mit Nebenbestimmungen versehen werden.
§9
Verkehrssicherungspflicht / Gefahrenabwehr

Die Verpflichtung der Eigentiimer oder sonst Berechtigten, den nach 8§ 1 geschiitzten Landschaftsteil
und seine Bestandteile in einem verkehrssicheren Zustand zu halten, bleibt unberthrt. Erforderliche
Mafinahmen kdnnen mit Zustimmung der obersten Naturschutzbehdrde durchgefihrt werden.

§ 10
Ordnungswidrigkeiten

Ordnungswidrig im Sinne des § 49 Abs. 1 des Bremischen Naturschutzgesetzes handelt, wer vorsatz-
lich oder fahrlassig

1. einem Verbot oder Gebot nach 88 4 oder 5 zuwiderhandelt oder gegen 88 6 oder 9 verstoRt;
2. einer Nebenbestimmung nach § 8 Abs. 2 zuwiderhandelt;
3. einer vollziehbaren Verpflichtung nach § 11 oder 12 zuwiderhandelt.

§11
Anordnung von Malinahmen

(1) Die Naturschutzbehérde kann den Eigentiimer oder Nutzungsberechtigten zur Durchfiihrung von
Schutz-, Pflege- oder Erhaltungsmafinahmen verpflichten, wenn der Weiterbestand des geschuitzten
Landschaftsteils und seiner Bestandteile beeintrdchtigt und die Mal3hahme angemessen und zumut-
bar ist.

(2) Wenn eine solche MaRnahme nach Abs. 1 dem Eigentimer oder Nutzungsberechtigten nicht zu-
mutbar ist, kann ihm gegentber eine Duldungsverpflichtung ergehen.

§12
Wiederherstellung

(1) Die untere Naturschutzbehérde kann anordnen, dass derjenige, der nach § 4 verbotene Handlun-
gen vornimmt, den urspriinglichen Zustand soweit wie méglich wiederherzustellen hat, indem er die
eingetretenen Schaden oder Veranderungen auf seine Kosten beseitigt.

(2) Die Beseitigung von Veranderungen nach Absatz 1 entbindet nicht von der Verpflichtung, nach §
52 des Bremischen Naturschutzgesetzes angemessene und zumutbare Ausgleichs- oder Ersatzmal3-
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nahmen oder Ersatzzahlungen zu leisten. § 11 Abs. 3 und 5 bis 9 des Bremischen Naturschutzgeset-
zes findet entsprechend Anwendung.

§13
Vollzug

Der Vollzug dieser Verordnung obliegt, soweit nichts anderes bestimmt ist, der unteren Naturschutz-
behdorde.
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Anhang C: Karten

Karte 1
Karte 2
Karte 3
Karte 4
Karte 5a
Karte 5b
Karte 6
Karte 7
Karte 8
Karte 9
Karte 10
Karte 11
Karte 12

Karte 13

Karte 14
Karte 15
Karte 16
Karte 17
Karte 18
Karte 19
Karte 20
Karte 21
Karte 22
Karte 23
Karte 24
Karte 25
Karte 26
Karte 27
Karte 28

Abgrenzung des Pflege- und Managementplans und Lage in Bremen.
Abgrenzung und Bezeichnung der Teilflachen im Werderland.
Eigentumsverhaltnisse.

Hydrologische Situation.

Landwirtschaftliche Real-Nutzung des Grinlandes im Werderland
Nutzungsdefizite im Griinland und Abweichungen von der Zielnutzung geméaf PEP 1999
Sonstige Nutzungen und geplante Infrastrukturvorhaben.

Vorhandende Schutzgebiete im Bereich des Werderlandes.
Kompensationsflachen und sonstige NaturschutzmafRnahmen.

Bewertung der Biotoptypen.

Bedeutung des Werderlandes fiir gefahrdete Brutvogelarten.

Bedeutung der Gewasser- und Grinlandflachen im Werderland fir Rastvogel.

Bedeutung des Werderlandes fiir sonstige Tiergruppen (Amphibien, Libellen,
Heuschrecken, Tagfalter).

Verbreitung von Brutvogelarten des Anhangs | der EU-Vogelschutzrichtlinie und weiterer
wertgebender Vogelarten.

Vorkommen von FFH-Lebensraumtypen.

Vorkommen des Steinbeil3ers (FFH-Richtlinie, Anhang Il) im Werderland.

Vorkommen potenzieller §22aBiotope und geschiitzter Biotope (8 22a BremNatSchG).
Erhaltungs-, Entwicklungsziele und Malinahmenschwerpunkte fir die Griinlandvegetation.
Erhaltungs-, Entwicklungsziele und Malinahmenschwerpunkte fir die Griinland-Avifauna.
Erhaltungs- und Entwicklungsziele fur Fleete und Graben.

Erhaltungs- und Entwicklungsziele fir auentypische Lebensrdume.

Landwirtschaftliche Nutzung und Grinlandpflege.

Wasserbauliche Mal3hahmen sowie Unterhaltung der Graben und Stillgewasser.
Mafinahmen zur Erhaltung und Entwicklung von Trockenlebensraumen.

Unterhaltung der Deiche, Wege und sonstigen Infrastruktureinrichtungen.

Standorte und Bereiche fir weitere Artenhilfsmal3nahmen.

Geholzpflege und sonstige Pflege- und Managementmal3nahmen.

Empfehlungen zur Abgrenzung der Natur- und Landschaftsschutzgebiete.

Naturerlebniseinrichtungen und Malinahmenvorschlage zur naturvertrglichen
Naherholung.
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