Projekt: GPKS Stadtstrecke,

Machbarkeitsstudie - Ergdnzung Wettbewerbsvariante

Bewertungsmatrix zur Materialitét der sichtbaren vertikalen Bauteile der HWS-Anlage

(technisch)

speziell auf die derzeitigen Rahmenbedingungen ausgelegt sind. Voraussetzungen fiir eine
lange Nutzungsdauer sind Faktoren wie die Robustheit gegen Witterungseinfliisse,
Vandalismus, Veralgung, Verpilzung etc.

Variante: Variante:
Bewertungskriterium Wichtung |[Sichtbeton- |Naturstein- |Erlauterungen zum Kriterium Erléauterungen zur Bewertung
qualitat verkleidung
1. Hochwasserschutz 20 100 40
Grundsatzlich muss die technische Sicherheit des Hochwasserschutzes bei allen Varianten
gegeben sein. Gleichwohl kénnen sich die Varianten darin unterscheiden wie einfach die Die Variante Natursteinverkleiduna wird mit einaeschrankt
1.1 technische Sicherheit/ vorgeschriebene regelméafige Bauwerksprifung durchgefiihrt werden kann und Anzeichen fir . ) ung . 9
N . Lo i . S C R o bewertet, da die Verkleidung eine Beurteilung des
Durchfuhrbarkeit der 20 5 2 mogliche Schaden erkennbar sind. Dabei sind Faktoren wie die Zuganglichkeit im - : o
N . . : L . . Zustandes des Stahlbetons (beispielsweise Rissbildung
Bauwerksprifung Wasserwechselbereich und hinter Verkleidungen zu beriicksichtigen. Je leichter die
. . . . . etc.) erschwert.
Beurteilung des Materialzustandes im Sinne der Bauwerksprifung erfolgend kann, umso
besser ist die Variante zu bewerten.
2. Konstruktive
. 30 125 115
Eigenschaften
Graffitis und Verfarbungen kdnnen das gestalterische Gesamtbild nachhaltig schadigen. Im
innerstadtischen Bereich ist davon auszugehen, dass generell Graffitis aufgespriht werden. Fir beide Varianten ist ein wirksamer Graffitischutz im
2.1 Herstellbarkeit eines Wenn die Materialitéat einen wirkungsvollen Graffitischutz (beispielsweise durch eine : . - .
. 10 5 5 . . o N : T . . gleichwertigen MalRRe herstellbar. Der Graffitischutz ist in
Graffitischutzes Beschichtung) bietet, ist dies gegenuber einer Materialitat mit einem geringeren Graffitischutz . ; . .
A . g : beiden Varianten identisch.
besser zu bewerten. Weiterhin ist ein Graffitischutz mit einem geringen Unterhaltungsaufwand
besonders positiv zu bewerten.
Das Kriterium Unterhaltung dient der Bewertung, ob eine Variante hinsichtlich des Die beiden Varianten werden fiir dieses Kriterium
Unterhaltungsaufwandes fiir die Oberflachengestaltung Vorteile aufweist (Entfernen von leichermaRen mit aut bewertet. Die natiirlichen
Verfarbungen, Vermoosung etc.). Je leichter eine Variante zu unterhalten ist, umso besser ist geeict g ' : . .
2.2 Unterhaltung der ; i o . Verféarbungs- und Vermoosungsprozesse bieten in keiner
N 5 4 4 diese zu bewerten. Erlaubt das gewéhlte Material einer Gestaltungsvariante, dass . : . N
Oberflachengestaltung N . . . der Varianten einen Vorteil gegentiber der anderen
Verfarbungen und Vermoosung als Teil der Gestaltung zu betrachten sind und diese daher . . .
. . L : N . Variante. Eine Unterhaltung muss generell sichergestellt
nicht entfernt werden mussen, ist diese Variante gegeniiber den anderen Varianten besser zu werden
bewerten. )
Das gestalterische Gesamtbild der Stadtstrecke wird maRgeblich durch die
Oberflachengestaltung gepragt. Im Laufe der Zeit wird sich die Oberflache durch . . . L - .
. . Witterungseinflisse etc. leicht veréandern. Wenn die Materialitét einen Austausch von Fur_ beide _Varlanten ist ein wirksamer Graflf|t_|schutz_|m_
2.3 Sanierbarkeit 5 3 2 . : L - . R gleichwertigen Mal3e herstellbar. Der Graffitischutz ist in
einzelnen Elementen oder Abschnitten mit einem maoglichst geringen Aufwand zulésst, ohne beiden Varianten identisch
dass das gestalterische Gesamtbild beeintrachtigt wird, dann ist diese Variante gegeniber '
den anderen besser zu bewerten.
Die beiden Varianten werden fur dieses Kriterium
Ldsungen, die eine hohe Nutzungsdauer aufweisen und auch unter veranderten gg‘;ﬁ;ﬁ?ﬁi?ngte%&;gelgfr:aerté:l,ilru'?zit:rsstg;:Ie(?zz d
hydrologischen und stadtplanerischen Rahmenbedingungen geeignet erscheinen, sind ge o ge 2ung ;
Lo . - L > . héheren Robustheit im Vergleich zu einer Betonoberflache
2.4 Dauerhaftigkeit solchen Lésungen gegentber zu bevorzugen, die eine kirzere Nutzungsdauer aufweisen und . . .
5 4 4 ausgegangen werden. Jedoch handelt es sich hier um eine

aufgebrachte Verkleidung, so dass das Verbundsystem im
Ganzen zu bewerten ist. Die Dauerhatftigkeit des
Verbundsystems ist wiederum gegeniiber der reinen
Betonvariante als etwas geringer anzusehen.
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Das Kriterium Nachhaltigkeit dient der Bewertung, wie nachhaltig das fiir die jeweilige Variante
eingesetzte Material ist. In der Bewertung sind Faktoren wie die Lange des Transportweges
und die Arbeitsbedingungen bei der Herstellung zu berlcksichtigen. In Bremen durfen nur

Die Variante Beton wird fur dieses Kriterium mit gut
bewertet und die Variante Natursteinverkleidung lediglich
mit neutral. Das reine Material Naturstein gilt gegenuiber
Beton als nachhaltiger, da es leichter wieder zu verwenden
ist und eine langere Lebenserwartung hat. Jedoch ist

2.5 Nachhaltigkeit 5 4 3 zertifizierte Natursteine eingebaut werden. Dieses Kriterium steht im direkten Zusammenhang [Naturstein voraussichtlich nicht regional verfugbar und es
mit dem Kriterium der Dauerhaftigkeit, da eine hohere Nutzungsdauer auch nachhaltiger zu  |muss mit weiten Transportwegen gerechnet werden.
bewerten ist. Eine héhere Nachhaltigkeit des gewéhlten Materials ist gegeniiber den anderen |Weiterhin ist zu berticksichtigen, dass die Verkleidung aus
Varianten besser zu bewerten. Naturstein auf Beton aufgebracht wird und somit Naturstein

nicht eingenstandig als Variante vorliegt. In der Variante
Beton kann somit im Vergleich Material eingespart werden.

3. Gestaltung 50 250 165

Dieses Kriterium dient der Beurteilung, in welcher Form und Qualitat der skulpturale Entwurf . . .
) N . Beton ist, abgesehen von den notwendigen Arbeitsfugen,
umsetzbar ist. Dem Betrachter soll das Gefuhl vermittelt werden, dass das Bauwerk S . . o )
. . . y i o ein in der Gesamtwirkug ein monolithischwirkendes
monolithisch, also wie aus einem ,,Guss” erscheint. Vorrausetzungen fir einen skulpturales . oo
. S o . N : N : Material, das durch viellfaltigen
Erscheinungsbild sind mdglichst wenige Strukturdnderungen in den Oberflachen, ein kaum i . o :
. . S N ! Oberflachenberbeitungsmoglichkeiten sehr
wahrnehmbares Fugenbild und eine einheitliche Oberflachengestaltung. Umso einfacher und - N .
N o . : . o unterschiedliche Oberflachenstrukturen von klinisch
klarer das gewlnschte monolithische Erscheinungsbild umsetzbar ist, umso besser ist die . !

3.1 Umsetzung und Bewertun technisch bis sehr naturnah hergestellt werden kann.

Realisierbarkeit der 20 5 3 g Naturstein kann aufgrund der relativ hohen Materialkosten

skulpturalen Entwurfsidee sowie der technischen Anforderungen nur als "Verkleidung"
einer zuvor erstellten Betonunterkonstruktion in Form von
"diinnen" Platten realisiert werden. Dadurch ist bereits bei
einfachen geometrischen Formen ein hoher Fugenanteil
notwendig, der einem skulpturalem Erscheinungsbild
entgegenwirkt.

Das Planungsgebiet erstreckt sich tber eine Lange von ca. 1,8 km,in einem sehr heterogenen |Beton ist ein Baustoff der aufgrund der vielfaltigen

Umfeld. Die angrenzende Bebauung, die einzubindenden Briicken sowie die Mdglichkeiten hinsichtlich Zusammensetzung

gegentberliegenden Ufermauern unterscheiden sich hinsichtlich Material, Baustiel und (Zuschlagsstoffe, etc.) sowie hinsichtlich der

Mafstab deutlich. Dieses heterogene und vielfaltige Umfeld bendtigt ein starkes und Oberflachenbearbeitung ein sehr spezielles und

verbindendes Element — die Stadtstrecke soll das neue ,Rickgrat* der Neustadt bilden — aus |unverwechselbares Erscheinungsbild haben kann.

diesem Grunde wird ein “Eigenstandiger Charakter und eine monolithische Aufgrund der hohen Materialkosten beim Naturstein,

Oberflachengestaltung angestrebt. Umso pragender der Charakter des Materials ist, umso kommt nur eine relativ geringe Auswahl an Natursteinen
3.2 Einbindung in die besser kann es bewertet werden. Uberhaupt in betracht, die sich nicht wirklich von den in der

15 5 4 . )

Umgebung Umgebung bereits vorhandenen Natursteinbauwerken
absetzten, sodass der Eindruck entsteht eine Anndhrung
ware gewiinscht. Mit Beton ist es jedoch, auch
wirtschaftlich, mdglich, eine eigensténdiges
Erscheinungsbild zu schaffen, mit deren Hilfe es mdglich
ist Uber die Gesamteldnge der Stadtstecke, ein starkes
verbindendes Riickgrad zu schaffen.

Ein Charakteristikum des Siegerentwurfs ist die differenzierte Gestaltung der Uferwand, die . . . . . .
. S . . o . . . Die Detailaushildung ist bei Naturstein aufgrund der
sich aus unterschiedlichen geometrischen Elementen, wie beispielsweise Wande mit Anlauf |, . . . oo
e Verkleidung" einer Wand mit Platten hinsichlich des
oder auskragenden Elemente, zusammensetzt. Durch die Vielfaltigkeit der Formen, entsteht . . . .
. . . ) . . . - - . . Fugenbildes (schrage und unregelmafige Anschnitte)

3.3 Gestalterisches wiederum eine Vielzahl gestalterischer Leitdetails (Anschlisse, Ubergéange, etc.). Eine . . . . A .

. . 15 5 3 - S . L N . - . schwierig und sicherlich nicht fir alle anfallenden Details

Leitdetail maoglichst einheitliche, einfache und monolithische Ausfiihrung dieser Detail ist das ureigene RN L o

. . . . S o . durchgéngig einheitlich l16sbar. Beton ist in dieser hinsicht
Ziel der gestalterischen Gesamtidee. Je einfacher, einheitlicher und monolithischer die . - )
- . N N : . ) aufgrund seines monolithischen Charackters wesentlich
unterschiedlichen Details ausgefuhrt werden kénnen, je positiver die Bewertung. ”
geeigneter.
Summe 1. bis 3. 100 475 320

Erlauterung: 5= sehr gut, 4= gut, 3= neutral, 2=eingeschrankt, 1= nicht vorhanden / schlecht
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Zusammenfassung der Kosten der Varianten:

Die Herstellung des Betons in Sichtbetonqualitat SB 4 (Variante Sichtbeton) kostet gegeniber einer Betonoberflache ohne besondere Anforderungen an die Betonoberflachenqualitat fur alle drei Abschnitte insgesamt 2.525.028,00 € netto.

Die Verkleidung der Betonelemente mit Naturstein (Variante Natursteinverkleidung) kostet, gegeniber unverkleideten Betonelementen ohne besondere Anforderungen an die Betonoberflachenqualitat, fur alle drei Abschnitte insgesamt
3.424.905,00 € netto.

Somit ist die Variante Natursteinverkleidung gegenuber der Variante Sichtbetonqualitat um 899.877,00 € teurer.
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